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Abstract 
Introduction: In this article, Peirce's fallibilism as the main doctrine 

in his evolutionary philosophical system is introduced. It will be argued 
that he introduced a world with the great law of cosmic evolution which 
is based on Tychism, Synechism and Agapism that never reaches 
perfect regularity. In this evolutionary world, absolute spontaneity, 
which always remains in every law, creates new indeterminate parts, 
which in the evolutionary path, find more regularity and approach the 
determined state. Therefore, the remaining of this amount of 
spontaneity and indeterminacy in the world is the basis of the doctrine 
of Peirce's fallibilism. Then, the concept of fallibilism in Peirce and the 
evolutionary nature of fallibility is explained. Also with pointing to 
some part of Peirce's epistemology, metaphysics, theology and 
philosophy of science we try to show that fallibilism is the cornerstone 
of his philosophy. In the end, it is emphasized that Peirce's theory of 
truth is also compatible with this doctrine. And since the theory of truth 
will play a fundamental role in any philosophical system, it is another 
proof of our claim. 

Methods:  This article has been prepared using a library research 
method by referring to the original works of Peirce and the most 
recognized commentators on his philosophy. In the preparation of this 
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article, the works of some neo-pragmatists who have explored Peirce's 
ideas in recent years have been utilized, and these have been compared 
with Peirce's own works. 

Findings: In this article, we find that fallibilism is the central 
doctrine of Peirce's philosophy, which influences all aspects of his 
thought, and Peirce does not consider any knowledge to be immune 
from fallibility. Peirce's fallibilism encompasses theological teachings, 
mathematics, a priori judgments, and direct experience, and it has an 
evolutionary nature based on Peirce's law of cosmic evolution, which is 
grounded in three aspects: Tychism, Synechism, and Agapism. We also 
find that according to Agapism, cosmic evolution is purposeful and 
governed by final causes, and Peirce employs the concepts of 
evolutionary love and final cause for Agapism as well, thus the universe 
began from complete chaos in distant past and evolves into order 
through evolutionary love. We also find that Peirce, although a 
fallibilist, has a clear definition of the place of truth in her philosophy. 
Because the opinion which is fated to be ultimately agreed to by all who 
investigate, is what Peirce mean by the truth, and the object represented 
in this opinion is the real. That is the way Peirce would explain reality. 

Conclusion: The metaphysics of the world from Peirce's perspective 
is continuous, accompanied by degrees of absolute chance and 
spontaneity within it. In other words, the world has a non-deterministic 
structure. This does not mean that the world lacks order; rather, it 
means that its orders are not necessary and absolute. Therefore, the laws 
that represent those orders, while they may be true, are not certain and 
immune to revision. However, in certain parts of the world, orders are 
moving towards complete order through an evolutionary process. 
Similarly, if scientists continue their research in a particular field, truth 
will be attained by the end of the research. But since the end of research 
is always uncertain, we should not claim certainty for the reported true 
propositions. And we must consider ourselves fallible in our 
epistemology. 

Keywords: Fallibilism, Determinism, Chance, Evolution, Truth . 

 



 

  ي رانگار يبر خطاپذ پيرس يابتناء نظام فلسف 
 غلامرضا صادقيان* 

 هادي صمدي** 

 كيوان الستي***

  چكيده 
چارلز سندرز   ينظام فلسف  يتكامل  يهادگاه يدر د  ياصل   آموزةكه    ،يرانگار يخطاپذ  يمقاله، با معرف  نيدر ا

قانون بزرگ تكامل   نيدارد و تدو يتكامل   يت يماه  كه  يانگارشانس   آموزةاو با    شودي است، استدلال م  پيرس

  گاه چ يكه ه  كنديم  يرا معرف  يجهاناست،    يانگارو عشق   يانگاروستهيپ  ،يانگاربر شانس   يكه مبتن  يهانيك

كامل نم تكامل  ني . در ارسديبه نظم  به  يختگيخودانگ  ،يجهان  همواره  بس  مطلق كه  در هر    اريمقدار  كم 

ا  يديجد  ني نامتع   يهاخشب  ماند،يم  يباق  يقانون مس  كنديم  جاديرا  اگرچه در  ب  يتكامل  ريكه   ي شترينظم 

در جهان    بودن  نيو نامتع   يختگي خودانگ  مقدار  نيا  ماندني اما باق  شوديم  كينزد  نيو به حالت متع   ابدييم

اوست،   يانگارهتوسيپ  آموزة  ةنياصل تداوم را كه زم  پيرس.  رديگيقرار م  پيرس  يرانگاريخطاپذ  آموزة   يمبنا

ما هرگز مطلق   تآموزه است كه معرف  نيا  يرانگاريخطاپذ  رايز  ؛ دانديم  يرانگاريخطاپذ  ةافتيت ينيع  ةديا

  مقاله از آنجا كه پژوهش   ةشناور است. در ادام  تعين   و عدم  تيقطع  از عدم   يو همواره در تداوم  ستين

اختصاص  يدرخور بحث  د  يدر  به  دهيمقاله  و    انيب  ،پيرس در    يرانگاريخطاپذ  يمعنا  رتقيدق  ينحونشد، 
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 ١٤٠٣، زمستان  ١٠٠شماره     وپنجم، ست ي دوره ب 
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م  نيا  بودن  يتكامل برجسته  مثال شوديآموزه  معرفت  زين  ييها.  فلسف  اتي اله  ك،يزيمتاف  ،يشناساز  علم    ةو 

دق  پيرس تا  است  كل  ترق يعرضه شده  شود كه  ا  پيرسنظام    تيمشخص  انتها   ن يبر  در  است.  استوار  آموزه، 

نظر  شوديم  اشاره  ا  زين  پيرس  صدق  ةيكه  هم   نيبا  ازآموزه  و  است  كه    خوان  هر   نظريةآنجا  مختار  صدق 

بر   گريد  يمثابه شاهدرا به   يخوانهم   نياو خواهد داشت، ا  ينظام فلسف  ي در تمام  ياساس  ينقش  لسوف،يف

  .  مياخود آورده يدعو

  .شانس، تكامل، صدق ،ييگراتيموجب ،يرانگاريخطاپذ : ي د ي كل   واژگان 
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  مقدمه
پراگماتيسمزمينه  ةچهررا    )١٨٣٩-١٩١٤(  پيرسسندرز    چارلز ظهور  عموماً  و    ساز 

بزرگعميق  و  فيلسوف  ترين  در  آترين  مي  همةمريكا  كشور  اين  تاريخ  دانند. ادوار 

جمل گواهي    پيرس  ةنخستين  خود،  فلسفي  نظام  معرفي  مهم  ادر  نقش  بر  ست 

  كه  باشد توجهش اين همه نبايد ددهزيرا به خود تذكر مي  ؛ خطاپذيرانگاري در آراء او

بنا را  خشت هر  ,CP(  بگذارد عظيم و عميق را هاپايه  بايد بلكه  بچيند،  دقت با اين 

1954, p.13.(  

آموزه  پيرس به  رسيدن  براي  تلاش  را  فيلسوفان  بزرگ  مطلقاً  خطاي  كه  هايي 

 چيزي آن ش آموز شانرايج ةگويد «انگيزداند و مي باشد، مي)  infallible(خطاناپذير  

نزاع   .)CP, 1954  ,13.p(  دانند»مي درست خطاناپذير طور به كه است به  كافي است 

ديگر، يعني فيلسوفاني ازسوي  هيوم و  لاكسو و ازيك  لايبنيتسو  دكارتفيلسوفاني مانند 

دو دستآن  كانتكه   در  را  و تجربهعقل   ة ها  اين دو  گرايان  كنيم.  نگاه  داد  قرار  گرايان 

به اختلافغر دسته  اين م  در  بنيادين،  و  نظرهاي  متقن  مباني  بر  بايد  را  معرفت  نظام  كه 

هاي پيشيني و اشتراك داشتند؛ هرچند يك دسته اين بنيان را معرفت ، خطاناپذيري بنا نهاد

كه سعي در آشتي دو دسته   كانتهاي تجربي. حتي  دوم، داده  ةدانست و دستشهودي مي

بنيان  كرد  تلاش  متقداشت،  بهنهاي  كند،  معرفي  معرفت  براي  از  ي  سخن  وقتي  ويژه 

نخستين   پيرسترتيب، اگر از شكاكان يونان باستان درگذريم،  اينمعرفت اخلاقي بود. به

فيلسوف پس از عصر جديد است كه تلاش دارد نظامي فلسفي بنا نهد كه خطاناپذيري  

  معرفت را در تمامي ابعاد آن به رسميت بشناسد. 

علم نيز خطاپذيرانگار بود و اين سخنان را    ةبلكه در حوز  ، فلسفه  ةحوز  ر تنها داو نه 

از  گفت  زماني   حرفي  نه  هنوز  در   نظريةكه  كوانتومي.  مكانيك  از  نه  و  بود  نسبيت 
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دانشمندان متفقزمانه تمامي  تقريباً  بودند كه مياي كه  به القول  را  علمي  توانند واقعيات 

 مسائل در  خطاناپذيرانگاري معتقدم  گويد «اگرچهه ميااثبات برسانند، او در نقد اين نگ 

 چنين كه كساني براي نتوانم اگر اما نخنديد،  تواننمي كه  است دار خنده قدر آن علمي

 از بزرگي بخش هاآن زيرا باشم،  غمگين بايد باشم،  قائل زيادي احترام دارند،  ادعايي

 پيرسنظر    از  .)CP, 1954, p.14(»  نيستند گووگفت  اهل اصولاً كه هستند كساني

مي ناديده  را  انسان  معرفت  خطاپذيري  كه  فيلسوفان  و  دانشمندان  از  دسته    ؛ گيرنداين 

مثل  خطاي  اين  معناي  كه  اينجاست  جدي   «انسان  كهرا  شان  چندان  جايزالخطاست» 

خود  نگرفته بيان  به   را خطا كمترين كه گيرياندازه علوم از دسته آن «در   پيرساند. 

سنجي  زمين و مساحي علم )،metrology(مقادير   و اوزان علم مانند د، ندار 

)geodesy(  را خود كار  ةنتيج  گذارد، مي احترام خود به كه كسي متريك،  نجوم و 

 اگر و  ، كندنمي  اعلام كند،  ضميمه آن به را گيرياندازه احتمالي خطاي كهاين  بدون

 زياد قدر آن هاآن  در  احتمالي خطاهاي كه است دليلاين به  كنيمديگر چنين نميعلوم  در 

كه اين دسته از علوم از خطا  و نه آن  ؛)16p. ,CP, 1954(  زد» تخمين تواننمي كه است

  اند. مصون 

 نداشته تيزبيني و سرسخت منتقد اصولاً اي از گلايه و طنز معتقد بوددر آميزه پيرس

 با نيست»،  مطمئن كاملاً يشاهگيري نتيجه  از پيرس« گفته  كسي كه بار يك  فقط و

 همان اين زيرا ؛ است ستوده درواقع اما كرده نقد را او خودش گمان به  گوينده كهآن

 ةدربار   پيرسعبارتي  باشيم. به  مطمئن خود هايگيري نتيجه از نبايد كه است پيرس آموزة

بود.  گفته  نيز خطاپذيرانگار  بيستم محل مناقشهاي خودش  قرن  در  ايده  از    ةاين  برخي 

گرايان نقاد معتقد در نقد ساير عقل   بارتلي كه  ويژه جاييطرفداران عقلانيت نقاد بود؛ به 

نظام خود را عقلانيت    دليلهمين به گرايي نقاد نيز نقاد بود و  بود بايد نسبت به خود عقل 
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ناميد  تمام  پيش   ).Bartley, 2018, p.31(نقاد  فقره  اين  حدود   پيرسگامي  در  در  را 

  كنيم. پذيري معرفت نسبت به فيلسوفان بعدي مشاهده مياخط

معرفي   گونهاين در نظام فكري خود  را  اي ديگر جايگاه خطاپذيرانگاري  او در فقره

 خطاپذيرانگاري  عنوان با را هايمايده  ام، انديشه  تكامل يند افر طول در  هاكند: «سال مي

 كه است اين و فهميدن كردن  كشف سويبه  گام نخستين كردم. درواقعمي آوريجمع 

دانيد. نمي را چيزي قبل از  كنيد تصديق قبول قابل و بخشرضايت  كاملاً شكلبه

 آفت ةانداز به را فكري رشد تواندنمي  آفتي هيچ يقيناً باشيد داشته باور  كه طوريبه

 عجيب و شوندمي بيمار  آفت اين از نفر  ٩٩ نفر صد كند. از هر متوقف  خاطراطمينان 

درواقع،  شده چنين كجا از دانندنمي  خود كهنآ  من ةفلسف رسدمي نظربه است! 

 ايمان با همراه )،contrite fallibilism(نادم   خطاپذيرانگاري واسطة باور به يكبه

است»   رشد  حال در  هميشه چيزها،  دريافتن براي شديد ميل و  معرفت، واقعيت به بالا

)CP, 1954, p.16(.  كند   گوشزد  خواهدمي  زيرا  ؛ نامدمي  نادم  را  خود  يرخطاپذي  پيرس 

  گذاشتن   كنار   و  پشيماني  براي  بايد  معرفت،  بودن  حقيقي  به  باور   عين  در   همواره

  باشيم.  داشته آمادگي خود معرفتي دستاوردهاي

مهم از  نقل برخي  از  قول ترين  براي  نشانه  خطاپذيرانگاري  ةدربار   پيرسها  خوب  اي 

است.  بحث  به  اين  ورود  حيطقول نقل   در  كه  داشت  توجه  بايد  شناختي معرفت  ةها 

نهپيرسخطاپذيرانگاري   و  را دربرمي  ، كل نظام معرفتي  علم تجربي  و امري  فقط  گيرد 

بلكه شارحان  روان نيست  نقل   پيرسشناختي  زمينقول اين  در  را كه  بيان    ةها  خاص خود 

توانيم از چيزي كاملاً  : «ما هرگز نمي نداشده براي آشنايي بيشتر با اين مقوله ذكر كرده 

«گزاره باشيم»،  دانشمطمئن  به  مربوط  نمي  هاي  را  كرد»، تجربي  اثبات  توان 

واقعيت به يقين مطلق دست    ةتوانند دربار گويد كه مردم نمي «خطاپذيرانگاري فقط مي
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ميشه  هيابند»، «خطاپذيرانگاري اين آموزه است كه دانش ما هرگز مطلق نيست، بلكه  

ناموجبيت غوطه  و  ترديد  از  تداومي  يا    و  ور است»در  دانش شهودي  «خطاپذيرانگاري 

 and Pritchard,Bernecker (  كند»هاي عقل سليم انكار مييقيني را حتي از گزاره

2011, p.133(.  

  پيرساصلي نظام فلسفي    آموزةكنيم خطاپذيرانگاري،  در تز اصلي مقاله استدلال مي

ت ماهيتي  مبتنيككه  دارد،  كيهاني  املي  تكامل  قانون  جنب  پيرسبر  سه  بر  كه   ةاست 

پيوسته )شانس  معنايبه   »tyché«يوناني    ةواژ  از   Tychism(  انگاريشانس  انگاري، 

)Synechism  يوناني    ةواژ  از»syneche«  عشق   )پيوستگي  معنايبه  انگاريو 

)Agapism  يوناني    ةواژ  از»agape«  ديدگاه،   ر استوا  )عشق  معنايبه اين  در  است. 

اگرچه   قانون  سمتبهجهان  كامل  عامل    ، حاكميت  يك  شانس  ديگر  كه  جايي  يعني 

نباشد،   مي كيهاني  آيندپيش  در  و  مي  ة رود  آن  به  دور  مقداري  بسيار  همچنان  اما  رسد 

است    تعينبنابراين جهان همواره نام  ؛ كندحفظ مي  طبيعي  خودانگيختگي را در هر قانون

در چنين جهاني كه تكاملي و غيرجبري  ن نيز تقريبي و با خطا همراه است.  آو بازنمايي  

است،   نامعين  نمي  پيرسو  را  قطعيتي  وهيچ  نظام    آموزة  پذيرد  مبناي  خطاپذيرانگاري 

با    پيرسهاي  گيرد. در اين مسير براساس نوشته قرار مياو    فلسفي او و  و برخي شارحان 

بر معرفت آموزه را در پيرسعلم    ةالهيات و فلسف  شناسي، متافيزيك، مروري  اين  ، نقش 

تايكيزم، سينكيزم و آگاپيزم    آموزةدهيم و با معرفي سه  نشان مي  پيرس ةگيري انديششكل 

داند و نيز  مراتبي با اين سه جنبه مييندي سلسلها» كه تكامل را فرپيرساز «قانون تكاملي  

 ، قياس و استقرا، تكاملي ابداكشنق انساني  طدادن همگوني اين سه جنبه با سه من  با نشان

داد.    پيرساصلي    آموزةبودن   ابتدا  را نشان خواهيم  است كه  اين شكل  به  مقاله  ساختار 

محدو و  مي   دةخطاپذيرانگاري  تبيين  و  معرفي  گسترآن  به  بعدي  بخش  در    ة شود. 
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انديش در  آموزه  پيرس  ةخطاپذيرانگاري  موضوع  سه  شامل  كه  پرداخت  هاي  خواهيم 

هاي بعدي  شود. سپس در بخشمستقيم مي  ةالهياتي، رياضيات و قوانين پيشيني، و تجرب

او بر خطاپذيرانگاري  ةخواهيم پرداخت تا ابتناء فلسف پيرسشناختي و متافيزيك به معرفت

ديدگاه معرفي  با  انتها  در  شود.  تكاملي  آشكارتر  ديدگاه پيرسهاي  اين  ابتناء  بر  را  ها  ، 

 كنيم. گاري استدلال مي نخطاپذيرا

    )Fallibilism(خطاپذيرانگاري چيستي   الف) 

  معرفتي ميانه  .١

فلسف  پيرسخطاپذيرانگاري    مارگوليس اصلي  رگ  ميبه    پيرس  ةرا  در  حساب  كه  آورد 

ترين كارش  هاي متافيزيكي خاصِ كامل زنياو و همچنين در گمانه   ةاولين مقالات منتشر

مي معرفت  پيرس  .)Margolis, 2014, p.229(شود  ديده  در  وسطي  حد  شناسي  نگاه 

ازيك  شك دارد.  با  ميسو  و  است  مخالف  معرفت،  به  نسبت  دنيا  گرايان  «يك  گويد 

معرفت بين  دارد»  تفاوت  وجود  معرفت  نداشتن  و  و    )CP, 1954, p.30(خطاپذير 

جزم  ديگرازسوي  موجبيت با  و  باانديشي  در  تغيير  براي  امكاني  هيچ  كه  و  وگرايي  ر 

  اي ندارد. گذارد، ميانهپذيرش خطا باقي نمي 

ميانه پراگماتيست نگاه  انديشهگراي  ديگر  در  بهها  و  داشته  بروز  نيز  آنان  نظر هاي 

با  مي آن   آموزةرسد  ميكلي  درست  وقتي  را  نظريه  يك  كه  كار ها  كه  داشته ادانند  يي 

دارد انطباق  كار   ؛ باشد،  از  بسياري  بهتر ييازيرا  امور  و  ميانه   ها  رعايت  در  در  را  روي 

  ديدند.  معرفت و عمل مي

شناسي نه با مفهوم عادي خطاپذيرانگاري يكسان است خطاپذيرانگاري در معرفت

بي نه  ميو  عادي  زندگي  در  آن.  با  انسانارتباط  كه  هستند. پذيريم  خطا  مستعد  ها 
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آموزبااين  آموزه  معرفت  ةحال،  اين  پذيرفتن  خطاپذيرانگاري  انسان اشناختي  كه  ها ست 

معرفت  مي به  در   )knowledge(توانند  و  محدوديت عينبرسند  در  حال  را  معيني  هاي 

  .)Bernecker and Pritchard, 2011( هاي كسب دانش دارند شيوه 

ريشهمي علت  كه  پرسيد  به  توان  نياز  آن   آموزة اي  پاسخ  چيست؟  خطاپذيرانگاري 

عامل  «ما  كه  كنش )  agents(ها  است  هستيمني  اگريا  مي  ؛ دانا  كه  زيرا  دانيم 

اي به خطاپذيرانگاري، آگاهي از رسد كه علت نياز ريشه مي   نظربه بنابراين    ؛ خطاپذيريم

انسان ما  در  نقصي  فانيوجود  اين    .)Bernecker and Pritchard, 2011(ست»  هاي 

چه   وعلم  ةكند، چه در حوزمعرفتي كه كسب مي تماميشود در نقص انساني موجب مي

  ك، خطاپذير باشد.يمتافيز ةدر حوز

به    ما  نياز  علت  واقعاً  «آيا  انسان    آموزةاما  در  نقص  قبول  همين  خطاپذيرانگاري 

 در نظركل را    اگر يك انسان داناي  .)Bernecker and Pritchard , 2011(  است؟»

مي  پريچاردو    برنكربگيريم، چه؟   مبني استدلالي  انسانِآورند  اينكه هرچند  كل    داناي  بر 

مي  وجود  اگر  اما  ندارد  وجود خارجي  ارادوخطاناپذير  فاقد  مي  ةداشت،  زيرا   ؛ شدآزاد 

آن  از  كه  شواهدي  فشار  تحت  همواره  فردي  اين چنين  اگر  بود.  خواهد  است  آگاه  ها 

را بپذيريم، نبايد چندان هم از خطاپذيري معرفت خود ناخرسند   پريچاردو    برنكراستدلال  

  م آزادي انتخاب است.  كردن انسان، مقوّ  طاخزيرا  ؛ باشيم

  مطلق جهان تيدقت و جامع .2 

برهانفرض كنيد مي  از طريق  استقرا است، نظريهخواهيم  بر  اي  آوري تجربي كه متكي 

نظر  اقيانوس   آب   ةمز  ةدربار  از  بدهيم.  نقط   پيرسها  صدها  از  كار  اين  براي  اگر    ة حتي 

اقيانوس  از  نمونه متفاوت  احتمال ميا جمع ر هايي  ها  اين  آنجايي كه  از  رود آوري كنيم، 

نمونه  بخش كه  با  زيادي  تفاوت  ما  نمونه هاي  باشد، برداريهاي  داشته  اين    نشده  در 
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 از )positive reasoning( تجربي هايآوريبرهان پذيريم. «تمامي  آوري خطابرهان

 يك مجموعه،  از هنمون يك در  شدهيافت  نسبت  براساسكه   استهايي  قضاوت  شكل

استنباط مي در كل مجموعه  را  به سهنسبت  كار  اين  نتيجه حين   نبايد  چيز كنيم. در 

جامعيتِ  مطلق،   )exactitude(دقتِ   مطلق،  )certitude(اطمينانِ   بود: اميدوار 

)universality( ما  طور به  حتي ما نتايج كه باشيم مطمئن كاملاً توانيمنمي مطلق. 

 بخش خلاف كاملاً ايم، كرده بردارينمونه  آنچه است ممكن زيرا ؛ انددرست تقريبي

 كه كنيم وانمود توانيمنمي احتمالي شكلبه حتي باشد. ما نشدة مجموعهبردارينمونه 

 ويژه مقادير فقط و است نمونه  محدودي شمار  شامل ما  ةنمون زيرا ؛ هستيم دقيق

را   پيرسقع  ادرو  .)CP, 1954, 60(پذيرد»  مي را نظر مورد نسبت طبيعت  قوانين  كه 

داند، مطابق آن حتي اگر نسبت يك جزء از كل مثلاً نسبت گناهكاران به احتمالاتي مي

 نهايتبي هاينسل  ميان در  هم هنوزبه يك شود، باز هم از نظر او  ها يك  تمامي انسان

در   كنند.  نقض را نسبت اينكه بدون  دارند،  وجود گناهبي هايانسان از معدودي ؛ انسان

كه  بخش  ديد  بعدي خواهيم  ابداكشن  شانس   پيرسهاي  انساني  منطق  با  را  انگاري خود 

انگاري شانس   ة كند و اين يعني خطاپذيرانگاري او كه برپايسازي مييابي) همگون (تبيين 

  شكل گرفت، برمبناي استقرا نيست. 

فه وارد كرد و  سآن را در تاريخ منطق و فل   پيرسابداكشن، استنتاجي است كه خود  

 زني، فرابرد، قياس اي، گمانهربايي، استنتاج فرضيههايي همچون فرضيهدر فارسي، معادل

تبيين  و  است.  ظني  يافته  مي  پيرسيابي  ابداكشن  كه  آنچه  از  تعريفي  ميدر    : گويد نامد، 

پديدار  داريم،  انتظار  آنچه  با مغاير )facts(حقايقي  هرگاه كه نتيجه را بپذيريم «اگر اين

نياز  شود، مي كه  دارد،   وجود  تبيين  به  پس  است  آن    اي گزاره  چنان  بايد  تبيين  معنايش 

  يا   ضروري  پيامدهاي  چونان  شود،   منجر  شدهمشاهده  هايواقعيت   بينيپيش   به  كه  باشد
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 اي فرضيه   بنابراين،   ؛ نظر  مورد  شرايط  در   )very probable(احتمالي    بسيار   كمدست

پذير  بايد يا  ( خودي به  كه  شود  تهفانتخاب  احتمالي  باشدlikelyخود    را  حقايق  و  ) 

  است،   شده  با حقايق پيشنهاد  كه  فرضيه  يك  انتخاب   از  مرحله  اين.  عرضه كند  احتمالي

  ).CP, 1954, p.2403(نامم مي ابداكشن  را آن من كه است چيزي همان

همگون   پيرس شانساز  ابداكشن،  سازي  با  مي انگاري  «اگرنتيجه   و دقت گيرد 

 وسيلة هيچ مسلماً نشود،  حاصل )reasoning(آوري  استدلال  با جامعيت و اطمينان

 پيرس اين يعني ازنظر    .)p ,CP, 1954.60(  ندارد» وجود هاآن به دستيابي براي ديگري

نمي  انساني  منطق  با  كه  وقتي  انسان  پس  رسيد،  معرفت  در  اطمينان  و  جامعيت  به  توان 

  اش استدلال عقلي است، همواره خطاپذير خواهد ماند. ترين ابزار معرفتيمهم

  پيرس گسترة خطاپذيرانگاري در انديشة   ب)
مستقيم   ةهاي الهياتي تا رياضيات و احكام پيشيني و تجرباز آموزه  پيرسخطاپذيرانگاري  

فرامي و  را  در  محدوده  ةدربار   پيرسگيرد  مباحث  اين  از  يك  هر  دارد،    آموزةاي كه  او 

از خطاپذيرانگاري در علم و معرفت سخن ميكبحث مي وقتي  نشان دهد  تا  گويد،  ند 

 دقيقاً ناظر به چيست. 

   ياتياله يهاآموزه .1

ديدگاه   در  نمي  پيرسآيا  ديگري  چيز»  اطمينان «هيچ  و  جامعيت  و  دقت  ما  به  تواند 

اما در    مسيحي معتقدي بود   پيرسدانيم؟  معرفتي بدهد؟ حتي آنچه را كه از جانب خدا مي

آموزه   آموزة «نامشخصخطاپذيرانگاري،  از  را  الهياتي  حقايق»  هاي  از  دسته  ترين 

فلسفمي او مطابق  رد  ةدانست.  اين   خود،  را و  به كردن وحي  نام وحي وجود  كه چيزي 

 آموزة كند كه بتواند به  هاي الهياتي را چيزي فرض نميداند اما آموزهندارد، نادرست مي
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را    پيرساي بزند.  يرانگاري خدشهذمحكم و منطقي خطاپ به لحاظ فلسفي وحي  گرچه 

استمي معتقد  دليل  سه  به  اما  بايد    را حتي اطمينان ادعاي پذيرد  نيز  وحي  ساحت  در 

  در هر مورد خاصي واقعاً كه باشيم مطمئن كاملاً توانيمنمي هرگز ما كنار نهاد. اولاً، 

 تقريباً يا باشيم،  مطمئن توانيمنمي ، باشد شده  وحي اگر حتي  وحي رخ داده است. دوم، 

آن  كه باشيم،  مطمئن درمعرض صادق محتواي  و   دادنولعاب رنگ يا تحريف  است 

 حقيقتي كهاين  به ذهن خداوند دسترسي نداريم. سوم؛ چراكه  ستا نگرفته قرار  انسان

 اطمينان  تواننمي  هرگز و دارد نامفهوم حدي   تا ماهيتي است،  وحي براساس فقط كه

  . )CP, 1954, p.60(  ايمفهميده درست را آن كهنمود  اصلح

    ين يشيپ نيو قوان اتياضير .2

اذهان منتقدان زمان  پيرس نقد خطاپذيرانگاري در  خودش   ةبه پرسش ديگري هم كه در 

او  پاسخ مي  ، شكل گرفته بود پيشيني  بر احكام پسيني (تجربي)  علاوه دهد.  حتي حقايق 

معني بستن راه پژوهش دانستن قوانين پيشيني را به   ند و قطعي ادرا هم مصون از خطا نمي

آن مورد  ميدر  نظر    داند. ها   كه دارد وجود تاريخي اثبات  و  قطعي مدرك  پيرساز 

رياضياتي  فطري حقايق خصوصبه  با بنابراين ؛ هستند خطا با آميخته و نامطمئن ، و 

البته استثنا بدون گفت توانمي ترقوي  منطق  خطاناپذير تاريخي برهان نيا نيست. 

  :است اين او پرسش بنابراين،  ؛ است قوي بسيار  اما ، نيست
 شما است؟ دقيق و استثنايي  حتمي، حقيقتي ،پيشيني  حقيقت كه دانيدمي  كجا زا

 و قطعيت  عدم مشمول موضوع اين زيرا؛  دهيد تشخيص  استدلال با را آن توانيدنمي

 شما يعني ؛بدانيد پيشيني را آن شما كه  برسيم جان اي به  بايد بود. پس خواهد دقت عدم

 انجام اعتبار يا انتقاد بدون خودتان، گذاريارزش اساسبر  را پيشيني  هايقضاوت

  .)CP, 1954, p.61(بندد مي را  پژوهش ةدرواز كار دهيد و اينمي

ه  س معارف پيشيني مانند آنچه در هند  ة اين سخنان را دربار   پيرسهرچند در زماني كه  
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مي بيان  هندسهداريم  كه  كرد،  زماني  تا  اما  بودند  شده  مطرح  نااقليدسي    آينشتاين هاي 

كيهان  ةهندس  مبناي  را  هندسهريماني  كسي  كمتر  بود،  نداده  قرار  خود  هاي شناسي 

گرفت. اين خود گواهي است هاي رياضياتي در نظر مينااقليدسي را چيزي بيش از بازي

قوي   شم  فلسفه  پيرسبر  از  به  . در  قبل  تا  بهآينشتاينعلاوه  فيلسوفان  اصول    كانتتبع  ، 

پيشيني  نيوتنفيزيك   مي  را  فيزيك ماتقدم  و  آن دانستند  اثبات دانان  را  غيرقابل ها  و   شده 

مي  فرض  فيلسوفان   پيرسكردند.  بازبيني  ساير  از  جدا  يكسره  راهي  سخنان  اين  بيان  با 

  گيرد. ودانشمندان عصر خود را پي مي

  م يتجربة مستق .3

هاي مستقيم نيز به ما معرفت يقيني و آيد كه آيا تجربهبعدي اين پرسش پيش مي  ةدر مرتب

هاي زيادي همراه است. از منظر  مستقيم نيز با ابهام   ةتجرب  ، پيرساز نظر  دهند؟  دقيق نمي 

 يقطع  [اطلاعات از جهان پيراموني] است، نه ظاهرشدن معنايبه مستقيم كه ةاو «تجرب

 دقيق مستقيم ةكند. تجربنمي  تأييد  را چيز هيچ  زيرا ؛ نه آنقدر هم نامطمئن والبته است

 ,CP(نيست»   هم نادرست چند گذارد. هر مي باقي مبهم بسيار را چيزها زيرا ؛ نيست

1954, p.60(.  تجرب  تواننمي وجههيچ   به  كل در  پس طريق   اطمينان به مستقيم  ةاز 

 و باشيم،  مطمئن كاملاً چيزي ةدربار  تواننمي  گزرهبرسيم.   كامل دقت  و كامل

 تعيين را كلي  نسبت يا گيرياندازه هر دقيق ارزش احتمالي،  هيچ با توانيمنمي  همچنين

 وجود  آن  امثال  و  رؤيا  و  اغفال   و  وهم  كه  نيست  ترديدي.  )CP, 1954, p.61(كنيم  

. شوندنمي   ظاهر  هاتجربه  در   چيزهايي  چنين  گفت   و  كرد ها را انكار اين   تواننمي   و  دارند

معناي سخن  .  است  ساده  ظهوري  معنايبه   نيز  مستقيم  ةتجرب كه    پيرسدرواقع  است  آن 

  دليل  همين  به  اما  دهدمي  گواهي خودش  ظاهر  به  فقط  چون  ندارد خطايي  مستقيم،   ةتجرب

  باقي   را  زيادي  ابهامات   چون  نيست،   دقيق  و  دهدنمي   دستبه   هم  را  يقيني  و  اطمينان
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 . نيست اطمينان قابل هست هرچه  امانيست  دقتيبي روي از كه هرچند گذاردمي

   هاي خطاپذيرانگاريريشه  ج)
از معرفت بشري را از خطاپذيرانگاري معاف نمي  هيچ   پيرس به كند.  نوعي  وي رسيدن 

نتيج  را  آموزه  منطق مطالعه هاسال   ةاين  ميمي علم  در  اما  آموزهداند  اين  كه    ، پذيرد 

كهن يشهر  رسيدههاي  آن  به  متفاوتي  انحاء  به  نيز  ديگران  و  دارد  حال بااين  اند. تري 

آموزه سه دستهمي اين  به  فيلسوفان نسبت  را ميگويد  آن  ايشان  از  برخي  اما  اند:  پذيرند 

مي  كه زماني سخن  اين  پذيرش  پيامدهاي  خود شوند، متوجه  موضع   نشينيعقب  از 

كساني  ؛ كنندمي  و دين علم،  براي خطاپذيرانگاري آموزة پيامدهاي از كه بنابراين 

رامي اخلاق آن  دست خواهند انكار  ترسند،   تفكر از ناتوان كاملاً كه ديگري   ةكرد. 

 جهت در  منحصراً كه اندخبره اذهاني سوم  ةپذيرفت. دست نخواهند را آن هستند،  فلسفي

 در موضوعات مربوط به ليمع خطاناپذيري ادعاي به و انديافته توسعه )action(عمل 

 ؛ پذيرندنمي  طوركاملبه را اين دسته نيز اين آموزه  اند. كرده عادت  )business(حرفه  

 .)CP, 1954, p.61(كنند مي استثنا را از خطاپذيري آراء خود هميشه زيرا

يافته  پيرس از  را  بافته خطاپذيرانگاري  و  مي ها  پالايش  منتقدانش  ذهن  او هاي  كند. 

به  دگويمي دو  در جمع  كه  است  نيامده  مي  ةعلاوخطاپذيرانگاري  كه  چهار،  دو  شود 

تواند وجود داشته باشد. ها نميبخشي در ذهن آدمشك كند يا بگويد هيچ چيز اطمينان 

گرايي افراطي كه دنبال آن نيست كه انسان را به يك وادي شكبه  پيرسخطاپذيرانگاري  

اط هم  رياضي  نتايج  به  حتي  آن  بيفكندمدر  باشد،  نداشته  عملي    ؛ ينان  نتايج  به  او  زيرا 

چيزها   از  كه  ميمي  دستبهفهمي  اهميت  همانآورد،  و  نمي دهد  كه  به  گونه  پذيرد 

همه  در  نمي قطعيت  برسد،  با  چيز  همه   آموزة خواهد  در  كند. خود  شك  چيز 

«مانمي  پيرسخطاپذيرانگاري   كه   از بخشياطمينان معرفت به توانيمنمي گويد 
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 مردم  كه گويد مي كند، فقطمي رد نه و كندمي تأييد  برسيم. نه خود  ذهن هايساخته

 اسامي از نظامي صرفاً يابند. اعداد دست مطلق يقين به واقعيت از بحث در  توانندنمي

با ذكر مثالي اين    .)CP, 1954, P.62(  است» شده ابداع منظور شمارش به كه هستند

اين  را روشن مي  پيرسادعاي   اتاق خاص دو گربه هستند،  اين  كنيم. اگر ما بگوييم در 

است. اگر بگوييم هر گربه دو چشم    )real fact(مسئله يك واقعيت يا رويداد واقعي  

دارد، اين مسئله نيز يك واقعيت است. اما اگر بگوييم در اين اتاق دو گربه هست و هر  

گربه  چشم  جمع  و  دارد  چشم  دو  ميگربه  چهار  نظر    ، شودها  از  بيان    پيرساين  ديگر 

  واقعيت نيست، بلكه بياني است از نظام اعداد كه مخلوق خود ماست.  

اين سخن   از  ندارد كه در مي  پيرسدر حمايت  اطميناني وجود  هيچ  توان گفت كه 

آينده يكي از اصول حساب پئانو محل اختلاف علماي علم حساب قرار نگيرد. وقتي در  

كس دانان قرار گرفت، هيچاقليدس محل اختلاف هندسه  ةهندس   قرن نوزدهم اصل پنجم

نمي  هندسهگمان  روزي  كه  كسي كرد  از  اگر  كه  يابند  گسترش  چنان  نااقليدسي  هاي 

درجهؤس  چند  مثلث  زواياي  «مجموع  شود  كه    ال  باشد  اين  صحيح  پاسخ  است؟» 

دارد هندس   ؛ «بستگي  هندسه  ةدر  در  اما  است  دوقائمه  نااقاقليدسي  ا  ي يدسي كمتر  لهاي 

است» دوقائمه  از  حساب   ؛ بيشتر  ظهور  شاهد  روزي  كه  نيست  ناممكن  هاي  بنابراين 

اما در شرايط   ةعلاوه بها دو  ناپئانويي باشيم كه در آن  از چهار شود.  يا بيشتر  دو كمتر 

نمي  دعوت  را  ما  اين كنوني خطاپذيرانگاري  در  بعلاوكند كه  دو  است    ةكه  دو، چهار 

كنيم. از برنمي اين گفته كه گزاره  شك  نيست،  يقيني  گزاره  اي،  آن  آيد كه «بايد» در 

گرايي دكارتي را در همين نكته  ترين نقاط ضعف شكها از مهمشك كرد. پراگماتيست 

«من وجود دارم» يقيني نيست، نتيجه گرفت كه بايد در  ةكه جملاز اين دكارتدانند. مي

افراطي امري طبيعي  ها اين شكاتيست مآن جمله شك كرد. اما مطابق نظر پراگ گرايي 
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سان سرنشينان قايق نويرات، مجاز هستيم به كارآمدي هر كدام از الوارهاي  نيست. ما به

كنيم كه دليلي براي  هايي شك ميطور متعارف فقط به آنقايق شك كنيم اما به   ةسازند

هيچ  البته  كه  قايق،  ديگر  الوارهاي  روي  باشيم.  داشته  شك  نيستند، دكآن  يقيني  ام 

مي مي ترميم  را  مشكوك  الوارهاي  و  آنكنيم.  ايستيم  روي  كه  الوارهايي  ها هم 

دو چهار    ة خطاپذير است. «دو بعلاو  ،شدهايم، خطاپذيرند و هم محصول ترميم ايستاده 

هيچ   هاي مشكوك اين قايق نيست. مصون از خطا نيست اما فعلاً بخش  ازجملهاست»  

شك براي  نداريم  نكرد  دليلي  آن  خطاپذيرانگاري    ؛ در  از    پيرسبنابراين   ديگرمتمايز 

  گرايي است. انواع شك 

 كليسا و خطاپذيرانگاري  د)

كه  بي شد  موجب  تمايز  اين  به  زمان  پيرستوجهي  براي    ةدر    آموزة   ةعرضخود 

دشواري  و  خطاپذيرانگاري  كليسا  در  عصمت  باشد.  داشته  كليسا  اهالي  با  نيز  هايي 

به يباورهاي كش ميشان  معرفي  يقيني  كليسا  از جانب  گويينحوي  كه   پيرس   آموزة  شد 

نه براي خطاپذيرانگاري، قطعيت  گويد  صراحتاً مي   پيرسعليه آن عرضه شده است. البته  

چون آن  سر  بر  است  حاضر  نه  و  است  قائل  كند!  ومطلق  را  بهچرا  آن    عنوان به عبارتي 

نآموزه  آن  عليه  دليلي  كه  مقبول،  ميياي  خود  ست،  تعبير  به   آموزه،  اين«  پيرسپذيرد. 

  »است بحث  غيرقابل  اساساً آن،  براي مطلققطعيت   ادعاي بدون يعني  ؛ است صادق

)CP, 1954, p.63(.  اين و  خود  از  دفاع  در  نيست، او  دين  ضد  او  موضع  كه 

ا هستند هآن  داند كه اتفاقاًگراها را صاحب فلسفه و تفكري ميانديشان و موجبيت مطلق

در ادامه خواهيم ديد كه    . )CP, 1954, P.65(گذارند»  كه «جايي براي خدا باقي نمي 

پيوسته به آن، يعني تايكيزم،   آموزةدر خطاپذيرانگاري و    پيرسدر مخالفت با اين ادعا،  

مي  باقي  براي خدا  برحذر   پيرسبنابراين    ؛ گذارد»«جايي  از خطاناپذيرانگاري  را  كليسا 
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ومي آن مي  دارد  گمان  گويد  اشتباه  به  كه  دها   را دين پيامدهاي خطاپذيرانگاريارند 

نظر  مي تضعيف  از  محافظه حد اين تا خطاپذيرانگاري،  و دين  پيرس كند.  كاران  كه 

   .) CP, 1954, p.63(يكديگر نيستند  پندارند، دشمنكليسا مي

 با متافيزيك  تفاوت هـ) 

به    گيرد، وقتي كه احتمالاًمي   در نظراقدان احتمالي  نخود را در مقام پاسخگويي به    پيرس

ما «بله!  بگويند    ؛ پذيريممي داري،  اصرار  آن بر كه آنجا تا را تو خطاپذيرانگاري او 

 نيست. و قطعي چيز هيچ كه گفت پيش قرن يك نيست. فرانكلين جديدي چيز چون

 متحده ايالات  لتود دهه  يك  هايهزينه  باشد،  كه واقعيتي هر روي كه  است احمقانه

 قطعي اساساً چيزها خيلي عملي لحاظ به كنيم. اما بنديشرط  سنت يك مقابل در را

به    پيرس  .)CP, 1954, p.63(دارد؟»   اهميتي چه خطاپذيرانگاري بالاخره پس هستند. 

او در مقابل بسياري    نظريةتفاوت    پيرساز ديد    دهد. اين پرسش پاسخي پراگماتيستي مي

 اينظريه  آيد. اگركار مياو در عمل به   اي متافيزيكي ديگر اين است كه نظريه هاز نظريه 

 تواننمي جهان در  چيزبر هيچ گرايي دكارتي، صرفاً بگويد كهمتافيزيكي، مانند شك

عملي براي   ةو نتيج  يافت،  دست مطلق  اطمينان  و دقت به بايد كهاين  جز كرد،  تكيه

 ةگيري از استعار آيد و بايد با وام كار نمياهم نكند، بهرهدايت رفتار پژوهشي براي ما ف

يك آتش در  را آن  هيوم اگر   را تحقيق راه طورجديبه متافيزيكي نظرية انداخت. 

كه    پيرساما    . )CP, 1954, p.63( طور  همين  باز كند،  مسدود است    آموزة معتقد 

كند و به ما توصيه نمي س خطاپذيرانگاري عملاً در فرايند پژوهش راهنماي ما است. ازيك 

فرضيه  يقين   دنبالبه كه   براي  ازمطلق  باشيم،  خود  شكسوي هاي  از  را  ما  گرايي ديگر 

تنها در علوم تجربي بلكه در  دارد. اين آن چيزي است كه در واقعيت نهافراطي برحذر مي

ويه را  ر كند در فلسفه نيز همين  از ما دعوت مي   پيرسما نيز رايج است و    ةزندگي روزمر
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هاي فلسفي ناكارآمد كه ارتباطي با متن زندگي نظريه   ةاز عرض  ترتيباينبه پيش بگيريم.  

  روزمره ندارند بپرهيزيم. 

محكم دفاعيه   پيرس براي  هاي  نيز  عرضه   آموزةتري  خطاپذيرانگاري  پيشنهادي 

ميمي و  آيا  كند  است  پرسد  خودبه به  ذرات ممكن  آنچه  طور  از  كمتر  بسيار  ا  مخودي، 

به مي شوند؟  منحرف  مكانيك  قوانين  دقيق  الزامات  از  كنيم  درك  ما توانيم  او  نظر 

  ة توان گفت هر پديدديگر، نيز نميتوانيم بالقوه اين امكان را ناديده بگيريم. ازسوي نمي

زيرا اين گفته، راه تحقيق را   ؛ خودي پراكنده استه نظمي خودبشده صرفاً يك بي مشاهده

بدون پيش مكند و  مسدود مي يافتن چه چيزي خواهيم    دنبال به  ، فرض نظم در پژوهشا 

پژوهش  انتظام بود؟  بازنمايي  درصدد  علمي  هستند  هاي  جهان  در   ,CP, 1954(هايي 

p.64(.   درجاتي از آزادي نيز در    ديگرازسوي سو نيازمند انتظام هستيم و  عبارتي ازيك به

حد به  ن است كه متافيزيك ما تا چه يشود اجهان موجود است. اما پرسشي كه مطرح مي

گيري اندازه   مقدار بسيار غيرقابل  را اگرچه به  مطلق  دهد كه خودانگيختگيما اجازه مي

كند كه باورهاي  همواره با تحقير متافيزيكدانان سنتي آنان را محكوم مي  پيرسرد كنيم؟  

ارزشمند حفظ ك يك چيز  مانند  ميز تحرير خود  در كشوي  را  آن ده رخود  بدون  كه اند 

چيز جديد را با متافيزيك خود    هر  خواهندربط آن را به جهان بسنجند بلكه برعكس مي

كه   پيرسبسنجند.   باشد  حدي  در  پيشنهادي  متافيزيك  ظرفيت  بايد  كه  است  معتقد 

اين سخنان فلسفي    ازخودانگيختگيدرجاتي   آنچه  قوانين طبيعت بپذيرد.  را   پيرسرا در 

توجه م پيدايي مكانيكيجالب  از  قبل  اين سخنان  تمامي  كه  اين است  كوانتومي    كند، 

سايبيان شده در  و  امروزه  اين سخنان  پيشرفت  ةاند.  كوانتومي  مكانيك  نظرات هاي   به 

فيزيكدان استرايج  شده  بدل  برخي   پيرساما    ، ها  و  تحليل  ابزار  از  استفاده  با  فقط 

رانش با آونگ، به اين نتايج شگرف رسيده گگيري نيروي  هاي ساده مثل اندازهآزمايش 
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  بود. 

از آنجايي كه هيچ چيزي وجود ندارد    :گويداو در بخشي ديگر از سخنان خود مي

مقدار مشخصي   دهد  نشان  ندارد،    ازخودانگيختگيكه  وجود  طبيعت  در  رغم به مطلق 

د باشد كه وقدر محدهاي] متافيزيكي ما نبايد آن فرضهاي [پيش قوانين، اندوخته  تمامي

اما   نيز حدودي  براي قائل   پيرساين فرضيه را رد كند.  تبيين  شدن به خودانگيختگي در 

اي كلي را اين معني كه هرجا نتوانيم بدون توسل به خودانگيختگي، پديده  به  ؛ قائل است

قائل  به  مجاز  كنيم،  ما  تبيين  پيرامون  است  معتقد  وي  هستيم.  خودانگيختگي  به  شدن 

از گوناگوني شگفتن پديدهيمملو از ا انگيز و نامتناهي و  هاي كلي است. دنياي ما پر 

توان تنوع را توضيح داد؟  چندگانگي اشياء است. بدون وجود خودانگيختگي چگونه مي

منظر   نشان  پيرساز  طبيعت،  در  گوناگوني  بيان    ةوجود  به  است.    پيرسخودانگيختگي 

 و )freshness(ت طراو ،)newness(ودن بنو جز خودانگيختگي از معناي دانم«نمي

  . )CP, 1954, p.64(» دكر برداشت توانمي چيزي چه )diversity(گوناگوني 

 قبلاً كه  جايي در  تواندمي قانون اجراي كند: «آيارا مطرح مي اي ساده او پرسش

منفي    پيرس  .)CP, 1954, p.65(كند؟»   ايجاد تفاوت  ، نداشته  وجود تفاوت  پاسخ 

او تحت  دهدمي از نظر   دستبه قطعي ةنتيج  يك مكانيكي قانون معين،  شرايط زيرا 

  :دهدمي
 كار اين از نيازبي كردم. ولي ثابت تحليلي مكانيك اصول با را اين راحت خيلي من

خودتان  صادر را مشابهي نتايج  مشابه، شرايط در قانون كه  ببينيد توانيدمي هستيم. 

خودمي  طبيعت پرشور گوناگوني  همه اين  بنابراين،  ؛مينه يعني قانون ةكلم كند. 

 از ناشي تواندنمي خصلت اين چيست؟ خودانگيختگي باشد. حالا قانون ةنتيج تواندنمي

  . )CP, 1954, p.65(باشد  اوليه شرايط برخي از قانون

را بهتر متوجه شويم، فرض كنيد كه در جهاني فقط و فقط   پيرسكه منظور  براي آن 
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اشد و قوانيني ضروري براي اندركنش بهم وجود داشته    روژن كاملاً مشابهدهاي هياتم 

اتم  اتماين  قانوني  اگر مطابق  اتم هليوم ساخته  ها.  مثلاً  تا  بپيوندند  به هم  هاي هيدروژن 

هاي  برخوردها انجام شده است و فقط اتم   ، شود، پس از زمان كافي در تمامي آن جهان

در و  اما  اتم اهليوم خواهيم داشت.  از  بسيار متكثري  انواع  شاهد  و مقع ما  ها لكول وها 

اين  پيرسهستيم. از نگاه   ها وجود دارد و كه هم تنوعي در هيدروژناين دليلي است بر 

هم آنچه در جهان شاهديم، تابع قوانين تعيني و ضروري يا قوانين كور نيست. ميزاني از  

دارد وجود  بطن جهان  در  خودانگيختگي  و   يك جهان   پيرسباور    به  نابراينب  ؛ آزادي 

 را آن هايخصلت  ترينو واضحنيست   كور  قانون عملكرد از صرف مكانيكي ةنتيج 

  داد.  توضيح گونهاين  تواننمي

 استدلال كنند،  درك را خطاپذيرانگاري اهميت توانندنمي كه كساني پيرساز منظر 

موارد   برخي در  كه بينيميم و كنيممي مشاهده را مكانيك قوانين ما كه آورندمي

تأييد آنچهپيش  گويدمي  پيرساند.  شده بسيار  كه  است  اين  ايشان   بررسي را فرض 

 جهان كل  و هستند مطلق قوانين ايم؛ وكرده بررسي كه است چيزي شبيه ايم، نكرده

سنخ   اين  پيرسكند. اما از منظر  مي كار  مكانيك كور  قوانين براساس كه است ماشيني

اين تعيين  نخست  دارد.  خود  همراه  مشكل  دو   باقي خدا براي جايي كهباوري 

خدا در جهان    ةداشده باشد، اعمال ار   تعينزيرا اگر جهان كاملاً با قوانين، م  ؛ گذاردنمي

 آزاد]  ة[اراد  انساني آگاهي حتي كهشود. دوم آنبرخلاف اين قوانين منطقاً ناممكن مي

 خود حال به جهان در  كاركرد بدون و بيكار  كاملاً وجودش انكارشدني نيست،  كه

بهمي رها هيچنمي كه نحويشود،  باشد.   خودش بر حتي تأثيري تواند   پيرسداشته 

 ,CP, 1954( زمان حل كند  تواند هر دو معضل را هم مي خطاپذيرانگاري پندارد كهمي

p.64-65( .    
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  سينكيزم و آگاپيزم، تكامل و خطاپذيرانگاري: تايكيزمو) 
سه    رسي پ شانس  آموزةبين  يا  تايكيزم  يعني  خود  يا  اختصاصي  سينكيزم  انگاري، 

و سه منطق انساني ابداكشن، قياس و استقرا، ،  انگارييا عشق آگاپيزم  و،  انگاريپيوسته 

ميهمگون آرتور سازي  كه  است  چيزي  اين  تكاملي    بركس  كند.  «قانون  را  » پيرسآن 

)Burks, 1996, p.345(   تعميم يتا  نامد. مي ابداكشن،   كيهاني  كيزم،  سينكيزم،    و  از 

 ,Burks(است    پيشنهاد  فقط  آگاپيزم  قياس به  از  تمثيل  اما  است،   تعميم كيهاني از استقرا

1996, p.346(.    ابداكشن با   يك  تكامل،   شانسي  ست كه شروعروازآن تمثيل تايكيزم 

  شانسي   وجوهايتسج  كيهاني،   انساني و  دو، يعني تايكيزم  هر  و  است  ابداكشن كيهاني

سينكيزم است كه  آن جهت  از  نيز  استقرا  با  سينكيزم  تمثيل  استآموزه   هستند.    كه   اي 

طبقات،  آن،  با  نظام   قوانين  مطابق    شكل بهرياضي،    دقيق  معنايبه  طبيعي جهان  هايو 

  . يابندمي  تكامل پيوسته

  داند. مراتبي با سه جنبه مييند سلسلها، تكامل را يك فرپيرس

  يانگارانسش .1

نخست،   قوانينِ  انگاريشانس  آموزةجنبه  آن  مطابق  كه  احتمالاتي    است 

)probabilistic laws،(  ِگرايانه  تعيين   قوانين اصلي هستند و قوانين)deterministic 

laws،(  اين سخن  روندشمار ميبه ها  آن  ة موارد محدودكنند آن است كه   پيرس. معناي 

اح قوانين  در  احتمال  مي  سمتبه مالاتي  ت وقتي  پيدا  سوق  قوانين    شكلبهكند،  «يك» 

درميتعيين  از  معرفت  آموزةخطاپذيرانگاري    آيد. گرايانه  اين جنبه  براي  مناسبي  شناختي 

است بخش  ؛ تكامل جهان  آن  در  قوانين  زيرا حتي  در  موجود  احتمالات  كه  هاي جهان 

  رسد. ي من  «يك»گاه دقيقاً به كند نيز هيچ ، ميل مي«يك» سمتبه

زمان  پيرس دانشمندان  عموم  باور  را    ةبرخلاف  طبيعت  قوانين  كه  گذشته  و  خود 
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احتمال مي)  categorical(شده  بنديطبقه  را  طبيعت  قوانين  آماري  دانستند،  و  گرايانه 

او  مي نمونه   استثنايك    جهتازاين دانست.  با  سروكارش  كه  دانشمندي  برداري  بود. 

عنوان قانون طبيعت كشف يا  وانست بپذيرد كه آنچه ما به تگذشت، در كار خود نميمي

    كنيم، با «شانس عيني» نسبتي نداشته باشد. وضع مي

فرضي  پيرس  انگاريشانس همان  قوانين    واقعي  نقض   يمعنابه   او   مطلق  شانس  ةيا 

مي  پيرس  . است  قانونيبي  كلام،   يك  در   طبيعت،  اينحدس    قانون،   از  انحرافات   زند 

  غيرمستقيم   صورت به   فقط  نتيجه  در   و  هستند  )infinitesimal(  وچك كنهايت بي

 طبيعت   در  )indeterminacy(نامعيني    يك  به  هاآن  وقوع  حالبااين  شوند، مي  شناخته

نيست، بلكه شانس، يك عامل كيهاني است    تقليل  قابل  انسان  جهل  به  كه  شودمي  تبديل
)Turley, 1969, p.246(.  

از نظر   پيدا مي  يرسپقوانين طبيعت  از  تكامل  بخش  اين شايد جسورآميزترين  كنند. 

گرايي اوست. انگاري و ناموجبيت هاي شانسباشد كه برآمده از آموزه  پيرسنظام فلسفي  

 بيند، اينشانس و غيرمطلق مي  ةرا احتمالاتي و در سيطر  قوانين ذهن و طبيعتوقتي او  

تنها راه ممكن براي    پيرسيابد. از نظر  ي نظر به وادي قوانين فيزيك و طبيعت نيز تسري م

 ة ها را نتيج آن است كه آن   )uniformity(مواجهه با قوانين طبيعت و تبيين يكنواختي  

تكاملي كنيم.  فرض  طبيعت    تكامل  قوانين  مطلق  معنااينبه دانستن  و  موجبيتي  كه  ست 

  . ) CP, 1954, p.1998(نباشند 

  ي انگاروستهيپ .2

پيوسته   ةجنب است،  نادوم،  واقعيت    معنااينبهگاري  كاملاً   )reality(كه  روند  يك  در 

كامل حركت    انتظام سمتبهكامل  پيشامديپيوسته از گسترش تكاملي است و از حالت 

اين  مي مطابق  هراكليتي  پيرس  آموزةكند.  كاملاً  حالتي  از  جهان  جهاني   سمتبه ، 
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مي حركت  هيچ پارمنيدسي  اما  ك كند.  نظم  به  نمي اگاه  خودانگيختگي   ؛ رسدمل  زيرا 

)spontaneity(    قانون در  عامل  يك  مانند  و  است  ضرورت  و  جبر  هرگونه  نفي  كه 

نامبخشكند،  عمل مي   پيرستكامل كيهاني   ايجاد مي  تعين هاي  را  كند كه طي  جديدي 

شود و اين فرايند همواره نزديك مي  تعينيابد و به حالت ممسير تكاملي نظم بيشتري مي

ميرتك و  ار  مي  ترتيباينبهشود  افزوده  جهان  پيچيدگي  بر  وضوح همواره  به  شود. 

 ة خطاپذيرانگاري در تبيين اين وجه از جهان نيز كارآمد است. وقتي همواره بخش عمد

  است، بازنمايي آن تقريبي و با خطا همراه است.  تعينجهان نام

خود   بيان   )objectified( يافتةعينيت  ةايد ، پيوستگي اصل «  پيرسبه 

 مطلق هرگز ما معرفت كه است آموزه اين خطاپذيرانگاري زيرا  ؛ خطاپذيرانگاري است

نامعينيعدم  از تداومي در  همواره اما نيست و   شناور  )indeterminacy( قطعيت 

  » است حركت در  و شناور  مستمراً چيز همه يعني تداوم آموزة گفت توانمي است. حالا
)CP, 1954, p.68( .  

  كه   نقاطي  از  ايمجموعه   هيچ  پيرسبگيريم، از منظر    در نظر ك خط رياضي را  ياگر  

 جايي   كه  كند  پر  ايگونه   به   را  خط  تواندنمي  گيرد، مي  قرار   پيوسته  واقعاً  خط  يك  روي

  غايي   متافيزيكي  آموزة   يك  ، سينكيزم، پيرسنماند. پس در ديدگاه    باقي  ديگر نقاط  براي

 اي فرضيه  نوع  چه  كندمي  تجويز  كه  است  منطقي  بخشم انتظا   اصل  يك  نيست،   مطلق  و

  . است مناسب پذيرفتن و آزمودن براي

 چشمان آنچه است اما استوار  شده مشاهده واقعيت بر  تداوم آموزةمعتقد است  پيرس

وي   خطاپذيرانگاري كند، مي  باز واقعيت اين اهميت  به را ما نظر  از  است. 

 آنچه همة  كه را آموزه اين يا را انگاريپيوسته  نداتونمي علم»«خطاناپذيري رايج در  

 چيزهايي تمامي ة دربار  ناپيوستگي  به متعهد زيرا ؛ بپذيرد است،  مستمر دارد،  وجود
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 معرفت از بخش آن ةدربار  ويژه«به  و است رسيده هاآن به  دقيقاً كندمي تصور  كه است

 كه جايي در  زيرا ؛ است هآورد دستبه  كندمي  عادي گمان علميخطاناپذيري   كه خود

 ,CP(است»   غيرممكن  بسيار  واقعي مقادير دقيق تشخيص دارد،  وجود پيوستگي

1954, p.68 (.  هيچمي  پيرس  خواب خود هم به تواندنمي عاقلي انسان انديشد كه 

است. به   گيرياندازه  دقيقاً قابل  قطر آن (يعني عدد پي) محيط دايره به  كه نسبت ببيند

 رد، هرگز وجود ندا مطلق دقت امكان رسيدن به كه بپذيرد كاملاً يكس كهمحض آن 

ها دست دارد كه بتوان با دقت مطلق به آن وجود حقايقي  اصلاً «آيا  كه پرسدمي طبيعتاً

شود كه خطاپذيرانگاري  مشخص مي و رودمي كنار  يافت. با اين پرسش است كه پرده

  پيرس، «بركس به تعبير .)CP, 1954, p.68(زيرا جهان مستمر است»  ؛وجهي عيني دارد

تغييرات   از  كمي  مقدار  حداقل  و  است  نادقيق  ذاتاً  فيزيكي،  قانون  هر  كه  است  معتقد 

به دارد.  خود  در  را  است»  عبارت آماري  آماري  كمي  حداقل  فيزيكي  قانون  هر  ديگر، 
)Burks, 1996, p.338(.    

سيار بديع بوده است، فقط از  ببه اين رأي كه در زمان خود    پيرسمعتقد است    بركس 

پژوهش   به  اشاره  با  او  است.  نيافته  دست  تحليل  و   پيرسراه  سواحل  بررسي  در 

ميزمين اندازهشناسي  او  كه  مختلف گيري گويد  نقاط  در  گرانش  قدرت  از  دقيقي  هاي 

هاي علمي هميشه شامل خطا يا  گيري ايالات متحده و اروپا انجام داد و متوجه شد اندازه

به آزمايشگر  م عد داده مي   قطعيت تجربي است كه معمولاً  نسبت  اما   شود. و تجهيزات 

اندازه   را  هاقطعيت   همة عدم   پيرس از خطاي  آن  داندنمي   گيريناشي  از  برخي  بلكه  را ، 

بوده است و    پيرسوضوح چنين نظري هم مؤيد خطاپذيرانگاري  . بهداندمي   ذاتي طبيعت

  هم مقوم آن. 
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  ي انگارعشق .٢

آموزه، تكامل   انگاريسوم، عشق  ةبنج اين  با    است كه مطابق  و  كيهاني هدفمند است 

انگاري نيز از «عشق براي عشق  پيرس  .)Burks, 1996, p.327(شود  غايي اداره مي  علل 

غايي»    )evolutionary love(تكاملي»   «علت  كرد )  final cause(و  استفاده 

)Burks, 1996, p.345 (.    هاي دور آغاز شده است و  امل در گذشته كجهان از آشوبي

به نظم در  او    افلاطون  آيد. ميبا عشق تكاملي  منظر  از  و  نظري داشت   دميورژ نيز چنين 

مثال  ميمطابق  نظم  آشوب  به  مُثلُ،  عالم  در  موجود  اما  هاي  خود مي   پيرسداد.  پندارد 

تدريج شكل ميمثال به  نيز  ندارد. صورت ها  از پيش وجود  قوانين  هگيرند و  مقوم  ا كه 

مي ايجاد  آنهستند،  نه  و  باشندشوند  موجود  پيش  از  ايجاد    ؛ كه  اين،  خود  كه  آنجا  از 

سوم تكامل   ةفرايندي تدريجي و همراه آزمون و خطاست، خطاپذيرانگاري براي اين جنب

 اي مناسب است. نيز آموزه

  صدق و خطاپذيرانگاريز) 
ناموجبيت  و  پخطاپذيرانگاري  اين  ميرگرايي  ميان  به  را  مهم  نظام  سش  در  كه  آورد 

ميپيرسفلسفي   صدق  به  چگونه  و  است  برخوردار  جايگاهي  چه  از  «صدق»  رسيم. ، 

ميمي  پيرس «صدق»  به  تحقيق»  انتهاي  «در  پژوهشگران   ,CP, 1954(رسند  گويد 

p.5;407 cited by Niiniluto, 2018, p.9-10(.    فلسفي نظام  تحقيق   پيرسدر  راه 

پايان  هبراي   اعلام  و  تحقيق  انتهاي  به  هرگز  پژوهشگران  يعني  اين  و  است  باز  ميشه 

اي از دانشمندان  آنچه را كه مجموعه   پيرسرسند. اما در نظام فلسفي جوگري نمي وجست

  توان صادق دانست. اند، ميدر پايان يك پژوهش علمي به آن رسيده

ا از صدق، نظري است كه قرار  م، «منظور  پيرسپراگماتيستيِ صدقِ    نظرية  براساس

كنند، و  مي  )investigation( است در نهايت مورد توافق همه كساني باشد كه تحقيق
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ارائه مي اين نظر   CP, 1954, p.5; 407 cited by(شود، واقعي است»  شيئي كه در 

Niiniluto, 2018, p.9-10(  . با فراين بدان نيست كه صدق و واقعيت  يند تحقيق  امعنا 

شود بستگي به اين ندارد  زيرا «نظري كه در نهايت از تحقيق حاصل مي  ؛ گيرندمي   شكل

كند»   فكر  چگونه  واقعاً  كسي   ,CP, 1954, p.5; 408 cited by Niiniluto(كه 

2018, p.9-10(.   

واقع   پيرسالبته   است  يك  فرضيه  معنااين بهگرا  داراي كه  اكنون  و  اينجا  در  ما  هاي 

توانيم در  كند كه ما هرگز نميرچه خطاپذيرانگاري او اذعان مي گصدق هستند، ا  ارزش

 CP, 1954, p.5; 311(هايي در هيچ مورد خاص كاملاً مطمئن باشيم  مورد چنين صدق

cited by Niiniluto, 2018, p.9-10( مانند «صدق، مطابقت يك    ؛ ادعايي  بنابراين، 

حد    ةگزار  با  بي ايدئالانتزاعي  تحقيقات  كه  است  مييپاي  علمي  ان  باور  آن،  به  تواند 

نبايد تعريفي    ، )CP, 1954, p.5; 556 cited by Niiniluto, 2018, p.9-10(بياورد»  

نظر گرفته شود بايد    ، از صدق در  ايده درك شود كه روش علم    عنوانبه بلكه  اين  بيان 

  قادر است در درازمدت به حقيقت نزديك شود.  

سخنراني  پيرس خود  در  آمبريج  سال  دهاي  از    ١٨٩٨ر  يكي  كه  داشت  اظهار 

ويژگي شگفت [اين انگيزترين  و  است،  خود  «اصلاح  به  آن  گرايش  استدلال،  كه] هاي 

نقشه  هرچه عاقلانه بيشتر  شود»  اش  تنظيم   CP, 1954, p.5; 575 cited by(تر 

Niiniluto, 2018, p.9-10 (.   تقويتي    طور به استنتاج  استقرا،  كه  آنجايي  از  خاص، 

اما    رخطاپذي ماهيت خوداصلاحي آن، تضمين شده است كه در درازمدت    دليلبهاست 

توان با اين واقعيت توجيه كرد  ، استقرا را ميپيرس  ةبه عقيد  . ندخود را به صدق نزديك ك 

مي دنبال  را  «روشي  اگر  كه  كه  به    درستيبه كند  چيزها  ماهيت  در  بايد  يابد،  ادامه 

درازمدت نتيجه  در  كه  شود  منجر  نزديك    طور به  اي  صدق  به   ,CP(شود»  نامحدود 
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1954, p.5; 781 cited by Niiniluto, 2018, p.9-10( . 

فرضيه  پيرس آن  در  كه  «نظريه»  شدهبين  «آزموده»  حقايق ها  كه  زماني  «تا  و  اند 

مي مياجازه  نگهداري  موقتاً  است،  دهند  عمل  و  باور  شامل  كه  «پراكتيس»  و  شوند» 

هنگامي كه بهترين فرضيه تاكنون  .  ) Niiniluto, 2018, p.18(د  رتضاد شديدي ايجاد ك

پيدا شده است، هميشه براي بازنگري و تصحيح بيشتر با شواهد جديد، باز است. حتي 

هاي سخت هايي كه به بهترين وجه با آزمون استقرا بود نيز اجازه داد نظريه   كه ضد  پوپر

وان بخشي از تدريس علمي فعلي پذيرفته  ن عموقت و آزمايشي به   طور به شوند، «تأييد مي 

  .)Niiniluto, 2018, p.110(شوند» 

  نقدهاح)  
فلسف بر  عموماً  نقد  نوع  فلسف  پيرسخطاپذيرانگار    ةدو  برخي  است.  شده  را    ةوارد  او 

نمينظام  منسجم  و  و  مند  نقد   آموزةدانند  ايراد  همين  ذيل  در  نيز  را  خطاپذيرانگاري 

بيشتمي نقدها  اين  نظريات   ركنند.   گوج  توماسكه  گردد، چنانبازمي  پيرسمتافيزيكي    به 

  رئيس   ١٩٥٩  تا  ١٩٥٧  سال  از  و  نوشت  را  »پيرس  سندرز  چارلز  ةانديش«  ١٩٥٠  در كه  

دو  بود،    مريكاآ  در   پيرس  انجمن كرد  يك    پيرساعلام  اولي  دارد؛  وجود  ناسازگار 

فيلسوف  معرفت و  متفكرشناس  ديگري،  و  سرسخت،  مستعد  كم  ديني  علم  و  عقل 

در نظر اين منتقدان، متافيزيك و    ).Misak, 2004, p.2(تخيلات و تفكرات متافيزيكي  

چونانكيهان  فيلسوف  يك  چيزي    » سفيد  فيل «  يا  »سياه  گوسفند«  شناسي  از  [كنايه 

است و    او  ةفلسف  در   بيهوده كه براي صاحبش فقط بار مالي يا زحمت نگهداري دارد]

بر م و فلسفرفتع تأثير مستقيم  فيلسوفي خواهد گذاشت.    ةشناسي    دليل همين به علم هر 

نوشته   رينولدز  آندرو  ازجملهبرخي     به   كه  هاآن  ويژهبه  ، پيرس  متافيزيكي  هايمعتقدند 

 ة فلسف  نمادين،   منطق  در   او  كارهاي  از  استقبال   مانند  پردازد، مي  او  تكاملي  شناسيكيهان 



  

   

سف
 فل

ظام
ء ن

بتنا
ا

  ي
اپذ

خط
بر 

س 
پير

ي
گار

ران
  ي 

163  
 

نشد    هانشانه   نظرية  و  علم به درواقع    ).Reynolds, 2002, p.1(عمومي  توجه    با 

از    كه  افرادي  از  بسياري  بيستم،   قرن  اول  ةنيم  سراسر  در   فلسفه   پوزيتيويستي  خويوخلق

  از   بودند، به وجد آمده    شناسيعلم و معرفت  ةصوري و فلسف  در منطق  پيرسهاي  پژوهش

در   همان  ديدند   كهاين  كيهان  شخصيت  مانند  كاري    دارد،   تكاملي  شناسيمتافيزيك، 

آنان  ؛ شدند  شوكه اعتقاد  به  كه   پيرس  شناسيكيهان   زيرا  است    ثانويه،   ادبيات   در   دردي 

از طرفي وقتي خطاپذيرانگاري    درمان كافي نداشته وسيعي از معرفت    ةداير  پيرساست. 

آموزه  و  دين  و  تجربي  علوم  از  دربرميبشري  را  رياضيات  حتي  و  وحياني  گيرد، هاي 

فلسف  پيرسهاي  طلبياين گستردگي، جاه  دليلبهبرخي   به يك  رسيدن  در  مند، نظام   ةرا 

 رينولدزدانند.  خطاپذيرانگاري مي  آموزة  ازجملههاي او  ناسازگار يا حتي متضاد با فلسفه 

  : گويد مي
 در  هاآن  نهايي   همگرايي  و  جهان  سراسر  در  فلسفي  كليدي   مضامين   تكرار  ةمشاهد  با

 ،حالبااين  .است  مند نظام  بسيار  پيرس  ةانديش  كه  داشت  كش  تواننمي  شناسي،كيهان

 deep(  عميق  هاييتنش   شود،  گرفته  نظر  در  كل  يك  چونان  وقتي  كه  كرد  انكار  تواننمي

tensionsدارد ( وجود او ةفلسف ) درReynolds, 2002, p.176 .(  

خود   نزد  در  دليل  بهترين  انتقادها  از  بخش  اين  درستي  توجيه  در   ؛باشد  سپيرشايد 

 ة دهندشكل محدود به آن پرداخت و توسعهاگرچه معمار پراگماتيسم بود اما به   پيرسزيرا  

مي اذعان  خود  و  نبود  ديدگاه آن  «نتوانسته  كه  كند»    مندنظام   را  اشفلسفي  هايكند 

)Burks, 1996, p.329 .( 

فلسف و  در خطاپذيرانگاري  جايگاه صدق  بر  ديگر  ت. س ا  پيرسپراگماتيستي    ةنقد 

اين است كه اين  اصلي  آموزةاي  وقتي فلسفه  اش خطاپذيرانگاري باشد، نخستين پرسش 

به   پراگماتيسم  برخي معتقدند صدق در  با مفهوم صدق چگونه كنار آمده است.  فلسفه 

جمعي از    پژوهش  انتهاي  در  را  «صدق  كه  پيرس  حال خود رها شده است. تجميع ادعاي
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ا  جووپژوهشگران جست با  نكنيد»، يكنيد»  را مسدود  پژوهش  «راه  او كه  شعار  در   ن 

قابل   معقول و  مي  دستيابي  بودن  ايجاد  ترديد  عيني  صدق  اين بودن  «انتهاي  كند.  كه 

فرامي زماني  چه  است،  غيرمسدود  و  پيوسته  كه  مهمپژوهشي  پرسشي  است.    رسد؟» 

؟»، «در چه  يزمان  ةهاي ديگر مانند «كدام جمع از پژوهشگران؟»، «در چه دور پرسش

رسد معنا و مفهوم صدق را مي  نظربهمكاني؟» و «با چه انگيزه و هدفي؟» پژوهش كنند،  

توان فرض كرد آنچه «اكنون» و در اين «مكان» و براي «اين جمع از  دهد. ميتغيير مي 

پژوهشگران» صادق است، با «آنچه حقيقتاً صادق است» و با «آنچه در آينده صدق آن  

مي از  »شودمعلوم  داشت.  خوهد  گزارهسويتفاوت  گاهي  قضيه   ديگر  كه  يا  داريم  اي 

است. معروف اما مفيد  فلسفكاذب  آن در  مثال  بود   بطلميوسمركزي  علم، زمين  ةترين 

سال  تا  اما  نيست  صادق  ما  امروزي  معرفت  با  به  كه  قادر  نظريه  آن  با  دانشمندان  ها 

حركت  توجيه  و  پيش توصيف  و  سماوي  الگوي    يهابيني هاي  بودند.  دقيق  نجومي 

مي   دكارتگرداب   فرض  صادق  با    ؛ شدنيز  اما  بود،  مفيد  و  داشت  تبيين  توانايي  چون 

و    نيوتنگرانش    نظرية شد،  گذاشته  تبيين    نيوتن  نظريةكنار  به  قادر  و  مفيد  كه  نيز 

نسبيت و مكانيك كوانتومي كنار رفت. در انتهاي اين    نظريةاو بود، با    ةهاي زمانپرسش

هايي داريم كه  بسا گزاره رسد. در مقابل چه نظر مينيافتني به سير، صدق همچنان دست م

 مانند بديهي بيشتر اظهارات يا نتايج عملي مشخصي ندارند.    ، اند اما مفيد نيستندصادق

نوع  است عصر٢ ساعت از بعد عصر٣ساعت   كهاين  اين  هرچند  است.  نوع  اين  از   ،

   ن نيست. اها هدف معرفتي دانشمندگزاره

بپذيريم كه خطاپذيرانگاري است  ممكن  طرفي    معرفتي   گرايينسبي  به   تواندمي  از 

 اين  و بود خواهند  معتبر اندازه يك به نظريات  و باورها تمامي كه معني اين به ؛ شود  منجر

خطاپذيرانگاري همچنين    . شود  منجر  فلسفي  و   علمي  معيارهاي  تضعيف   به  تواندمي  امر
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اين ادعا كه اگر  منجر  عيني  صدق  نفقدا  به  است  ممكن با  ابتدا قابل   چيزهمه   شود،    در 

 . ماندنمي  باقي  علمي  يا  فلسفي  هايبحث   براي   محكمي  مبناي   هيچ   باشد،   ترديد  و  شك

 اگر   شود؛   منجر  عمليبي  نوعي   به  تواندمفاهيم پراگماتيك نيز مي  ةاين آموزه در محدود

  اتخاذ   و  عمل  از  است  ممكن   نيم، ك  فكر  خود  باورهاي  بودن  خطا  به  همواره  ما

بي  ةدر حيط  . بمانيم  باز  مؤثر  تصميمات  نيز خطر  با  اخلاق  وجود   پيرس  آموزةمسئوليتي 

  شانه   اخلاقي  هايمسئوليت   از   خود،   بودن  خطاپذير  توجيه  با  است   ممكن  افراد  زيرا  ؛ دارد

    . كنند خالي

نيز  برخي منظر  معرفت  نظرية  به   فيلسوفان    اكتشاف   و  نگرند يم  اكتشاف   نظرية  از 

  حرفي  بايد  معرفت  رشد  ةدربار   نظريه  يك  معتقدند  و  هاستآن  منظور   و  هدف  علمي

نشان    صبوري  فيزيك  رشد  قلمرو  در   عقايد   با برخورد  ويژهبه   باشد و  داشته   گفتن  براي

بايد ديد چگونه مي او دربار   پيرستوان ديدگاه صدق  دهد. همچنين  از ديدگاه  معنا   ةرا 

)meaning(  به هم  چون نزديك   ؛دا فرض كردج اين دو  مسائل ديگري ايجاد   ، بودن 

مي مي گفته  «كند.  كه    نظرية   فرعي  ةوردافر  پيرس  صدق  پراگماتيك   نظريةشود 

جملات معروف او    ).Capps, 2023, Introduction(معناست»    ةدربار   او  پراگماتيك

 )Pragmatism Maxim( كه در قالب اصل پراگماتيسم    مفهوم،   يك  معناي  در شرح

مي «تعمقمعرفي  كه  است  آن    شكل به  كه  خود  تصور   موضوع  از  ما  آنچه  كنيد  شود، 

  يا [  تصور   آنگاه  . دارد  نتايجي  و  اثرات   چه  فهميم، مي  دارد،  عملي  ثمرات   فهميقابل 

  موضوع   آن از]  ما  فهم  دريافت يا  يا [  تصور   كل  اثرات،   و نتايج  اين   از]  ما  فهم   يا  دريافت

اين توصيف   ).CP, 1954, p.1669(  است»   از   استفاده  عمليِ  اثرات   به  صدق  مفهوم  با 

اگر .  صادق  عنوانبه  باور   يك  توصيف   يعني  ؛ شودمي  خلاصه  اصطلاح  اين اينجا  در 

تفاوت  كه    از   بسياري  مقابل   در   صادق  به   باور   يك   توصيف   عملي  پرسشي مطرح شود 
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جز    پيرس  پاسخ  چيست؟  ه»جمو  خوبي«به  يا  باهوش  خلاق،   مانند  ديگر  مثبت  هايويژگي 

مقبوليت    آينده،   هايپژوهش   مقابل  مقاومت  با   نهايت  در   واقعي  باورهاي  اين نيست كه

  ترديد  وضعيت  از  را   ما  كه  است  ينديافر  «پژوهش  او،   نظر  از.  آورنددست ميعمومي به 

پراگماتيك    معناي  اين تعريف كه  ).Capps, 2023 ,1§(  برد»مي  پايدار   باور   وضعيت  به

مي  را  قدص ما  ازپيش به  صدق  دنبال  كه  منتقداني  براي  قطعي  تعيين دهد،  صدق  يا  شده 

قابل  نيست.    هستند،  نشان  مي  پيرسقبول  به خواهد  صدق،  به  رسيدن  در  او  دهد 

به پژوهش كه  مداوم  پيشهاي  مستمر  «تماميرفته  شكل  دارد:  اعتماد   علم   پيروان  اند، 

 يك  پرسشي  هر   به  بروند،   پيش   قدركافيبه  فقط  راگ  پژوهش،   يندهايافر  كه  متقاعدند

 باشد كساني تمامي توافق مورد نهايت در  است قرار  كه ديدگاهي... دهدمي پاسخ قطعي

برخي   ).1838p. ,CP, 1954(  است»  صدق  از  ما   منظور   كنند، مي   پژوهش  كه نظر  از 

«نظريه  صدق  هايمنتقدان    ويكردهاي ر   انواع  كه  انديافته   تكامل  قدر آن   پراگماتيك 

اختلاف زيادي    اغلب  هانظريه  كنند و چون اينمي  توصيف   متفاوت، خود را پراگماتيك

تعريف  دارند،  يكديگر    سرراست  و  ساده  ايشيوه   به  صدق  پراگماتيك  هاينظريه   با 

تأمل است اما در    هرچند اين نقدها جدي و قابل ).  Capps, 2023, §4(شود»  دشوار مي

شده تعيينصدق حاضر و آماده كه از پيش   ، پيرسمنظر  شد از يادآور  دها نيز بايپاسخ به آن

يند رسيدن به صدق را فعال  اماست كه فر  اين عملكرد  بلكه  ندارد،   وجود  جهان  باشد، در 

ازنظر  مي جهانيپيرسكند.   ندارد،   وجود   آن  در   ثابتي  چيز  و  است  تغيير  حال  در   كه  ، 

 يك   تكاملي و تغييركننده،   جهان  از  عمده  كر ندارد. درواقع د  ثابت  نيازي هم به صدق

به  و  بينيپيش   غيرقابل  جهان  كامل   پيرس  جهان   رسدمي  نظرخطرپذير و خطاپذير است. 

هيچ  تقريباً  و  نمي نيست  كامل  آيندگاه  در  وقتي  حتي  حاكميت    نهايت بي  ة شود،  دور 

از طرفي داريم.  قانون  بر  مسدود  كامل  تغيير  و  پژوهش  راه  و  نيست  باز  اهم  هميشه  ي 
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  پژوهش   و  آزمودن  فرايند  چون   و  ندارد  شك  به  غيرمسبوق  و  نيازموده  يقين  پيرساست.  

صدق و معرفت كامل   ، يقين  شود، نمي   كامل  گاههيچ   او  جهان   و  نيست،   مسدود  او  براي

او    گاههيچ   نيز فلسفي  هر زمان يك خطاپذيرانگار نمي  دستبهدر دستگاه  او در  آيد و 

  شده است، دستاورد  وارد  پيرس  ةفلسف  به  كه  نقدهايي  وجود  حال بارعيندماند.  باقي مي

ا   تا  او و مي  مريكاآ  فيلسوف   ترينبزرگ   را  او   راسل  كه  ستحدي    بر   او  تأثيرات   داند 

 . است انكار غيرقابل   مريكاييآ فيلسوفان از بسياري

  نتيجه
فلسفي   نظام  كليت  ابتناء  كرديم  تلاش  نوشته  اين  و   ةآموزبر    پيرسدر  خطاپذيرانگاري 

و   پيرساشاره به جايگاه اين آموزه در نظام فكري او را كه با قانون بزرگ تكامل كيهاني 

جنب پيوستهشانس  ةسه  عشقانگاري،  و  استدلال  انگاري  است،  گرفته  شكل  آن  انگاري 

پيشيني و چه معرفت تجربي، ت  هيچ معرفتي، چه معرف  پيرسخلاصه از منظر  طور كنيم. به 

تي معارف ديني مصون از خطا نيستند. نشان داده شد كه از علل باور به اين آموزه حو  

 پيرسعلاوه متافيزيك جهان از نگاه  هداند. باين است كه وي اساساً انسان را خطاپذير مي

عبارتي جهان  مطلق و خودانگيختگي در آن. به  همراه درجاتي از شانسپيوسته است، به

غيرتعييني   بداندساختاري  اين  استارد.  انتظام  فاقد  جهان  كه  نيست  بلكه   ، معنا 

انتظام معنااين به نيستندست كه  بازنمايانند  ؛ هاي آن ضروري و مطلق  قوانين  آن    ةبنابراين 

نيز هرچند ميانتظام  در    ، توانند صادق باشندها  اما  بازبيني نيستند.  از  يقيني و مصون  اما 

ند. اانتظام كامل در حركت   سمتبه فرايند تكاملي    ها طي يكهايي از جهان انتظام بخش 

اي ادامه يابد، در انتهاي پژوهش، صدق به نحو مشابه اگر پژوهش دانشمندان در حوزهبه

است نامشخص  همواره  پژوهش  انتهاي  كه  آنجا  از  اما  آمد.  خواهد  ما    ؛ چنگ  بنابراين 

  يم. ش شده داشته باگزارش  هاي صادقنبايد دعوي يقين براي گزاره 
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كه  هب براي شكمخالف شك  پيرسعلاوه ديديم  افراطي است. ما  كردن در    گرايي 

تا  هستيم.  دليل  نيازمند  گزاره  عدم   جايي  يك  بر  دليلي  نداريم،    كه  گزاره  يك  صدق 

با معرفي    پيرسترتيب  اين آن و پژوهش در باب آن نيست. به  ةكردن دربار   نيازي به شك

گرايي و راه اثبات   ةدر ميان  ؛ كنداي را معرفي مياسي پيچيدهنش خطاپذيرانگاري، معرفت

  گرايي افراطي. شك

فلسفي    نشان نظام  از  بخش  هر  ابتناء  نيازمند    پيرسدادن  خطاپذيرانگاري  آموزة  بر 

ي  انگار تر است. اما وقتي يك نظام فلسفي بر خطاپذيرنحوي عميقورود به هر شاخه به

خطاپذير باشد،  همانند    ي انگار استوار  دارد.  همراه  به  نيز  را  نظام  آن  ، پيرسكليت 

كردندپراگماتيست  استقبال  نتيجه  اين  از  بعدي  نتيج   ؛ هاي  امكان    ةزيرا  كاري  چنين 

اي پويا شد كه به پراگماتيسم تبديل به فلسفه دليلهمين بهبازانديشي و اصلاح دائم است.  

خوانش شاهد  زمان  بوده مرور  نويني  خطاپذيهاي  بر    ترتيباين بهانگاري  رايم.  را  راه 

  كند. پذيري باز مياصلاح
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