
   

  

 
  علوم شناختي  و  شناسيمعرفت  پژوهشي ـ ميعلفصلنامة 

  ١٤٠٤ زمستان  /ششم وبيست دوره

  تومان  ٩٠٠٠٠بها:  

  

  

  

 
 
 
 
  

  
 رشاد  اكبرعلي: امتيازصاحب 

  رشاد  اكبرعلي: مديرمسئول
  نيا قائمي  عليرضا: سردبير

  حكمت  مهدي:  دبير تحريريه
  وحيد دريابيگي: ويراستار
  : تحريريه هيئت اعضاي

آيت حم علامه (  اللهييدرضا  دانشگاه  بهشت   ـ  )طباطبايياستاد  تهران)(  ياحمد  دانشگاه     ـ  استاد 
خسروپناه اند(  عبدالحسين  و  فرهنگ  پژوهشگاه  اسلامي استاد  رشادكايعل   ـ  )يشه  استاد  (  بر 

اند و  فرهنگ  اسلام ي پژوهشگاه  عشاقي  ـ  )يشه  اند(  حسين  و  فرهنگ  پژوهشگاه  شه  ي دانشيار 
فياضيغلا   ـ  )ياسلام امام (  مرضا  آموزشي و پژوهشي  قائمي   ـ  خميني)استاد مؤسسه    نيا عليرضا 

اند( و  فرهنگ  پژوهشگاه  اسلامي استاد  تهران) يدانش(   ي صفرقوام    يمهد)يشه  دانشگاه     ـ  ار 
كياشمشكي اميركبير)(  ابوالفضل  دانشگاه  علامه (  يثرب ي   ييحيديس  ـ  دانشيار  دانشگاه   استاد 

  .)طباطبايي
به    علميه  هايحوزه  عالي  شوراي،  ١٨/٥/١٣٩١مورّخ    ٥٦٥٦/٣١شماره    واهيگبه استناد  
 . اعطا نمود پژوهشيـ  علمي رتبه ذهنفصلنامه 

  ٨٧٨٤:  پستيصندوق    ٢  پلاك،  دوم)(  پژوهشگاه  خ،  بخارست) (  قصيراحمد    شهيدخ  ،  بهشتي  شهيدخ  تهران:  
 ١٥٨٧٥ـ

  ٣٧٦٠٣٥٧٢-٥تلفن: ٣٧١٨٥-١٧٩صندوق پستي: ميخرداد كوي شهيد ميث١٥قم: بلوار 
mail: zehn@iict.ac.ir  
www.zehn.iict.ac.ir 

  چاپ و صحافي: هنگام 



  شود: رعايت زير مقالات موارد   تنظيملطفاً به هنگام  
    .ارسال شود www.zehn.iict.ac.irبه آدرس  ذهنبه سامانه مجله ، همقال ايينه فايل

  .نباشد ايكلمه  ٣٠٠شدة  چينيحروف صفحه  ٢٥از  بيشمقاله حجم هر  

هدف  ،  مسئله  بياننماي مقاله است كه شامل  چكيده آينه تمام   .باشد  كلمه  ١٥٠در    حداكثر،  مقاله  چكيدة

   .باشدمي مهم پژوهش   يهايافتهاز  اجمالي روش و  ، پژوهش

  . واژه است  ٧تا  ٥فهرست موضوعي مقاله بوده بين  هاكليدواژه  

   . نيز ارسال شود هاكليدواژه لازم است معادل انگليسي چكيده و  

و  ،  پژوهش  اجمالي  پيشينه،  مسئله  تعريفشامل  ،  مقاله  مقدمه   نوآوري جنبه  ،  طرح  اهميتضرورت 

   . فرعيو  اصليهاي پرسش ، بحث

  باشد:   زير شرايطبايد واجد يكي از ، مقاله اصليبدنة  دهيسامان 

استدلال    كنندهارائه ؛  نظريه  يكاز    جديد  تبيينو    تقرير  كنندهارائه ؛  علمي  جديد  افتهي و    نظريه  كنندهارائه  

   . نظريه يك علميارائه نقد جامع ؛ نظريه يك براي جديد

  . گرددمي  بيانموجز  خبري  يهاگزاره  صورتبه  كهاست  تحقيق  تفصيلي يهايافته بيانگر: گيرينتيجه

  . ها درج شودنآ  انگليسيو معادل  فارسي كليديواژگان 

  . چاپ شده باشد خارجي يا داخلي نشرية هيچ در  نبايد ارساليمقالة 

  . مجلات فرستاده شده باشد  سايرزمان به هم  نبايد ارساليمقالة 

  . است  ضروريمقابل عبارت و در پرانتز  ، و اصطلاحات مهجور، اسامي لاتيندرج معادل  

 شمارة صفحه،  انتشار   تاريخ ،  نويسنده   خانوادگي شود: نام    نوشته   شكل   اين در متن به  ،  مورد استفاده بع  منا

برحسب حروف  ١٩٤ص ،  ١٣٥٧،  مظفر (  مقاله  آخر  منابع در  ، نويسنده   خانوادگي نام    الفبايي ) و فهرست 

  گردد:  تنظيم   ذيل   شكل به 

خانوادگي  :كتاب  برايالف)   انتشار(  نام،  نام  كتاب   ).سال  مصحح  .عنوان  مترجم/  جلد،  نام  ،  شماره 

  . محل نشر: ناشر ، چاپنوبت 

  . ) شماره مجلهدوره/سال (، نام مجله . عنوان مقاله ).سال انتشار(  نام، خانوادگينام  مقاله: برايب) 

از   واحد  سال  در  منتشره  آثار  تعدد  صورت  حروف    ترتيب  نماياندنجهت  ،  مؤلف  يكدر  با  انتشار 

  . گرددمي  متمايز... و» ج «، »ب «،  »الف«



   

  
  

  

  

  

    

  

  فهرست 
  

  

یهم /٥ یک (نظر    نیاعلیرضا قائمی /ای جدید درباره معرفت سایبر)عرفت حصولی تکنولوژ

   /بـــاغیحســـن قره  /هـــای ذهنـــیدر تبیـــین نوخاســـتگی ویژگی فرارویـــدادگیهای اســـتیک /۳۵

  یوسف دانشور نیلو

 محمدوحید سهیلی /هاها و بدیلکوین علوم انسانی در عصر دیجیتال: امکانت  /٦٣

  ابراهیم دادجو /گرایی جدیدگرایی و ذاتذاتشکاکیت، ضد /٨٧

در برابــر کــارکردگرایی تکــاملی   پــاتنمپذیری  نقدی تطبیقی بر فیزیکالیسم کاهشی: چندواقعیت  /١١١

  میستانیزینب عرب /دنت

ــل /۱۴۳ ــه تقاب ــناختی ب ــی ش ــث نگرش ــذب در احادی ــدق و ک ــتعاری ص ــای اس ــومانه    /معص

    طمه حبیبیفا /فاطمه طهماسبی  /مقدمآزاده شریفی

 /در ارتباط با مسئله بازنمایی ذهنی در اندیشــه فلســفه ذهــن معاصــر  سیناابنجویی دیدگاه  پی  /۱۷۱

    میلاد کثیرلو



 المللي فارابي جشنواره بين سيزدهمين  فصلنامه برتر در  



 

Zehn 
 Vol.26 / No.104 / Winter 2025 
Home Page: zehn.iict.ac.ir 

 

the Research                        
Institute for Islamic Culture and Thought                                                           Print ISSN: 1735-0743    

    
 
 

Technological Acquired Knowledge  
(A New Theory of Cyber Knowledge) 

 

 Alireza Qaeminia1   
 
1. Professor, Department of Epistemology and Cognitive Sciences, Research Institute for 
Islamic Culture and Thought(iict) 
E-mail: alirezaqaeminia@gmail.com 
 

Article Info ABSTRACT  
Article type: 
Research Article  

Article history:  
Received 2025/09/24 
Received in revised 
form 2025/12/18 
Accepted 2025/12/19 
Published online  
2025/12/23 

Keywords:  
acquired knowledge; 
informational theory 
of mind; informational 
emergence of the 
mind; distributed 
cognition; epistemic 
externalism; cyber 
externalism. 
 

In this article, a new framework entitled “Technological Acquired 
Knowledge” is formulated—one that seeks to redefine the 
traditional concept of acquired knowledge in light of the profound 
transformations of the digital age. According to this theory, the 
process of acquiring knowledge is no longer constituted solely 
through internal perceptual forms; rather, within the context of 
digital technologies, it is realized through data, algorithms, and 
intelligent networks. Knowledge in the technological world rests 
upon four pillars  :   1.The data-emergent mind, in which the human 
mind phenomenally acquires an informational character ;   
2.Distributed cognition, whereby the production and processing of 
knowledge are shared among humans, tools, and the digital 
environment ; 
Technological representation, which replaces classical mental forms 
and renders the world cognitively accessible through digital models 
and images ; 
Technological phenomenology, which reconstructs human lived 
experience through digital mediations . 
The article also emphasizes a form of technological externalism, 
according to which the truth of knowledge is the result of a valid 
causal connection between technological data and external 
phenomena. The phenomenal informational theory of mind and 
distributed cognition are likewise analyzed as the theoretical 
foundations of this framework . 
Ultimately, the theory of Technological Acquired Knowledge 
demonstrates that in the age of artificial intelligence and networked 
environments, technology is no longer merely an instrument of 
knowledge, but has become part of the very mechanism through 
which knowledge itself is realized . 
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Extended Abstract 
Introduction 
In this article, we seek to develop a new perspective on cyber knowledge by 
interweaving epistemological concepts from Islamic philosophy with 
selected contemporary developments in cognitive science and the philosophy 
of mind. On the basis of this synthesis, we propose a novel form of 
knowledge that we term “technological (digital) acquired knowledge.” This 
form of knowledge neither fully fits within the traditional philosophical 
framework of acquired knowledge (ʿilm ḥuṣūlī), nor is it reducible to 
knowledge as conceived within analytic philosophy. 

In this mode of knowledge, the human relationship to truth is redefined 
through data, algorithms, and digital representations. Here, knowledge is no 
longer realized through the existential presence of the known object within 
the mind, but rather through informational mediation and data-driven 
experience. Such an approach attempts to reconstruct the very concept of 
“knowing” within a new horizon—one in which the boundary between the 
human mind and the digital network becomes entangled, and knowledge 
assumes an informational and technological form. 

The aim of this synthesis is to arrive at a more comprehensive theory of 
cyber knowledge—one capable of explaining knowledge in digital space not 
merely as a technological phenomenon, but as an existential and perceptual 
extension of the human mind. From this perspective, cyber knowledge is a 
continuation or external reproduction of the internal cognitive mechanisms 
of the human mind, reconstituted in the form of data, algorithms, and digital 
representations. In other words, we attempt to situate digital knowledge 
within a broader context of cognitive processes, consciousness, and human 
presence—a context in which the boundary between mind and machine, or 
between perception and data processing, is no longer sharply defined. 
 
Findings 
The theory of “technological acquired knowledge” rests on five 
fundamental pillars which, by integrating acquired knowledge, cognitive 
sciences, and the philosophy of technology, offer a novel account of the 
nature of knowledge in the cyber age. 

The first pillar is the informational phenomenal mind, according to 
which the mind displays an informational identity when connected to digital 
devices. 

The second pillar is distributed cognition, which conceives the mind 
beyond individual boundaries and situates it within a network of humans, 
machines, and environments. The third pillar is technological 
representation, wherein technology is no longer merely an instrument of 
perception but becomes an agent of representation and the production of 
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epistemic forms.  
The fourth pillar explains cyber experience, in which human awareness 

is realized as a lived, mediated experience through technology.  
Finally, the fifth pillar—cyber externalism—emphasizes that the source of 
epistemic validity and truth in digital knowledge lies in the causal and 
world-representing relation of technology to external reality. In this way, 
the theory is safeguarded against relativism and inward-looking skepticism 
in cyber epistemology. 

 
Conclusion 
In a comparative analysis, it can be said that acquired knowledge (ʿilm 
ḥuṣūlī) in Islamic philosophy is grounded in a kind of existential unity 
between the knower and the known; that is, the external object becomes 
present in the mind through its imaginal form. This presence, although 
mediated by a mental form, nonetheless maintains an existential and 
presentational link with reality. By contrast, in analytical epistemology 
(especially in the modern Platonic–analytic tradition), knowledge is defined 
on the basis of justified true belief; that is, knowledge is considered valid 
when a person’s belief corresponds to reality and is supported by sufficient 
rational or empirical justification. 

However, in cyberspace and within the context of digital technologies, a 
third type of cognition has emerged—one that is neither of the nature of 
existential presence nor of justified belief, but rather takes the form of 
technological (digital) acquired knowledge. In this mode of knowledge, 
the relation between the knowing subject and the object of knowledge is 
mediated and data-centered. The knower does not confront the real object 
itself, but rather an algorithmic representation of it. Consequently, truth, 
presence, and justification are replaced by systemic validity, data accuracy, 
and processability. This form of knowledge is realized neither at the level 
of existential reality nor at the semantic level of human belief; instead, it 
emerges within an intermediate layer between human and machine—a layer 
in which awareness is transformed into an informational experience. In 
other words, digital knowledge constitutes a form of “data-based 
awareness” that equates the possession of data with knowledge rather than 
the apprehension of truth. 

The present theory distinguishes between informational physicalism 
and what we term the informational phenomenology of the mind in 
cyberspace. Whereas informational physicalism reduces consciousness to a 
complex organization of information within matter and collapses the mind 
into a physical or computational pattern, our view maintains that although 
the mind acquires an informational character within the digital context, it is 
not ontologically reducible to a material or computational system. In its 
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engagement with networks and digital data, the mind appears 
phenomenally as informational—that is, it manifests itself at the level of 
data interactions and cyber representations without becoming an 
informational substance. Accordingly, in this theory, information is not the 
essence of the mind but the horizon of its manifestation; data are not the 
material of the mind, but the field within which the mind discloses itself and 
within which experience and awareness assume new forms. 

Distributed cognition is a perspective that extends the mind beyond 
biological boundaries into cultural, technological, and social domains. 
Within this framework, humans and technologies are regarded as 
components of a single cognitive system. 
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 ــتکنولوژ  ینو با عنوان «معرفت حصول  یمقاله، چارچوب   نیدر ا  یبندصــورت  ک»ی

ــو ر یمعرفــت حصــول یمفهــوم ســنت کوشــدیکــه م  یچــارچوب  شــود؛یم  ا در پرت

حصول  ندیفرا ه،ی نظر نیکند. مطابق ا فی ازتعرب تالیجی عصر د قیعم یهایدگرگون

 از ط
ً
 ــگیشکل نم  یدرون  یادراک  یهاصورت   قی رمعرفت صرفا بلکــه در بســتر   رد،ی

. معرفــت ابدییهوشمند تحقق م   یهاو شبکه  تمیداده، الگور  تال،یجی د  یهایفناور

  توار است: بر چهار رکن اس کیدر جهان تکنولوژ

 ــپد  یاگونــهبه  یدر بســتر داده، کــه در آن ذهــن انســان  افتــهیذهنِ ظهور . ١  یداری

  کند؛یم  دایپ یخصلت اطلاعات

 ــو پــردازش معرفــت م   دیکه در آن تول  شده،عیشناخت توز . ٢ انســان، ابــزار و   انی

  شود؛یم  میتقس تالیجی د  طیمح

کرده و جهان را   عمل  کیکلاس   یذهن  یهاصورت   یجافناورانه، که به  ییبازنما . ٣

  دهد؛یدر دسترس شناخت قرار م  تالیجی د ریها و تصاومدل قی از طر

 یهــایانجیانســان را از رهگــذر م   ستهزیکه تجربه    ک،یتکنولوژ  یدارشناسی پد . ٤

 . سازد یبازم  تالیجی د

ک  کیتکنولوژ  ییگرابرون  یبر نوع  نیمقاله همچن  نیا که صدق معرفت   کندیم   دیتأ

   وندیپ  جهیرا نت
ّ
 ــداده    انیمعتبر م   یعل  ــو پد  کتکنولوژی  ــیب  دهی  ــ. نظردانــدیم   یرون  هی

 ــا  ینظــر  یعنوان مبانبه  زین  افتهیعیذهن و شناخت توز  پدیداری  یِ اطلاعات طــرح   نی

دهد که مینشان    تیدر نها  ک»یتکنولوژ  ی«معرفت حصول  هی . نظرشوندیم   لیتحل

 ،ســتیمعرفت نابزار  گری د یفناور ،یاشبکه  یهاطیو مح  یدر عصر هوش مصنوع

  تحقق خودِ معرفت شده است. زوکاراز سا یبلکه بخش

      .٥-٣٤)، ٤( ٢٦ذهن،  ،ای جدید درباره معرفت سایبر)معرفت حصولی تکنولوژیک (نظریه). ١٤٠٤( علیرضا، نیاقائمی:  استناد

https://doi.org/10.22034/zehn.2025.2078735.2166 
  پژوهشگاه فرهنگ و اندیشه اسلامی   ناشر:   نویسندگان.                        ©                                                    
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  مقدمه
 ــآمهمتــا بــا در  مقاله تلاش خواهیم کرد   نیدر ا برخــی از بــا  اســلامیفلســفه معرفتــی  فــاهیمم یزی

. مداشــته باشــی  بریســا  به معرفــتتازه    یاندازچشم  ، ذهنو فلسفه    یعلوم شناخت  نی نو  یدستاوردها

 ــ  معرفتنو از    یاگونه  ق، یتلف  نیا  هیبرپا تکنولوژیــک  یکــه آن را «معرفــت حصــول میکنیرا طــرح م

   یمعرفت  م؛ینامیم  »)تالیجید(
ً
بــه و نــه  گنجــدیم یسنت فلســف یِ  در حدود علم حصولکه نه تماما

 قــتینوع معرفت، نسبت انسان با حق  نیاست. در ا  یفروکاستن  یلیتحل  فلسفهدر چارچوب  معرفت  

 یجابــه  ، معرفتکه    ییجا  شود؛یم  فیبازتعر  تالیجید  یهاییو بازنما  هاتمی ها، الگورداده  ریاز مس

. ابــدیمی تحقق محوردادهو تجربه   یاطلاعات  ی گریانجیمعلوم در ذهن، در قالب م  یِ حضور وجود

 ــکه در آن، مرز م یکند؛ افق یبازساز ینی تا مفهوم «دانستن» را در افق نو کوشدیم  ینگاه  نیچن  انی

  .رد یگیخود مو فناورانه به یاطلاعات یو معرفت، صورت  تندیم درهم  تالیجدیو شبکه    یذهن انسان

 ــاســت؛ نظر برسای معرفتتر درباره جامع  یاهیبه نظر  یابیدست  ق، یتلف  نیهدف از ا  کــه بتوانــد  یاهی

 به  تالیجید  یت در فضامعرف 
ً
با  یو ادراک یوجود  یوندیفناورانه، بلکه در پ  یادهی عنوان پدرا نه صرفا

 ــ یســازوکارها نهمــا یرونیتکرار ب ایادامه  برینگاه، معرفت سا نیکند. در ا نییذهن انسان تب  یِ درون

 ، دیگرعبارت بــه.  شوندیم  دیبازتول  تالیجید  ییو بازنما  تمی سان است که در قالب داده، الگورذهن ان

گــاه  ، یشــناخت  ینــدهاایاز فر  ی تررا در بافــت گســترده  تالیجیمعرفت د  میکوشیما م و حضــور   یآ

ده، ادراک و پــردازش دا  انیم  ای  ن، یذهن و ماش  انیکه در آن، مرز م  یبافت  م؛یکن  یابیتیموقع  یانسان

 جدا ن  گرید
ً
 ــعم  یامکان فهم  ، ینگاه  نی. چنستیکاملا را فــراهم   بریاز معرفــت در عصــر ســا  ترقی

و  یفلســف یهانــهیو نــه آن را از زم  انجامــدیم  یشــناخت بــه فنــاور  لیکه نه به تقل  یفهم  سازد؛یم

  .کندیجدا م  اشیانسان

که در فضای ســایبر   ادعای محوری نظریه «معرفت حصولی تکنولوژیک (دیجیتال)» این است

  کند.  رو هستیم که بازنمایی خاصی را در ذهن بشر ایجاد میبا معرفت حصولی جدیدی روبه

در جهــان   یذهن انســان  ، یشناختیسطح هست  در  ی):ذهن اطلاعاتی (شناختی. رکن هست۱

گاه  ، یتلق  نیا  در  .شودیم  لی تبد  فناورانهـیاطلاعات  یابه سامانه  تالیجید     یآ
ً
 یســتی ز  ندایفرنه صرفا

 ــب  به  و داده است.  نیدر تعامل با ماش  یاطلاعات  ی، بلکه ساختارمعنای سنتی)(یا ذهن به  در مغز  انی

 ــ  ، ســتیاز ذهن ن  رونیب  گرید  یفناور  گر، ید  ــیاز هست  یبلکــه بخش  «ذهــن  آن شــده اســت.  یشناس

 ــ. اابــدییتحقــق م  تمی داده، کــد و الگــور  ریکه بودنش از مس  یذهن  یعنی  »یاطلاعات  ــرکــن بن  نی  انی

داند، اما بر این نکته البته این نظریه وجود ذهن را با سطح اطلاعاتی یکی نمی  است.  هینظر  یوجود

کند که به ذهن هنگام اتصال با ابزارهای دیجیتال و فضــای ســایبر هســتی اطلاعــاتی پیــدا تأکید می
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. به بیان دیگــر، مــا دو معنا را نیز دارد های فرااطلاعاتی بدینکند. ذهن قدرت حضور در ساحتمی

 ــنظرکنیم: نخســت نظریه را از هــم جــدا مــی  Informational Theory ofذهــن ( یِ اطلاعــات هی

Mind  (ف  یشناختیهست  هینظر  کی  ـ که 
ً
 یذهن همان الگو  دی گویم  یعنیاست (  یستیکالی زیو ذاتا

ذهــن در   یِ طلاعــاتا  ظهــورکنیم. دوم،  ایــن نظریــه را رد مــی  اطلاعات در ماده است).  افتهیسازمان

 ــ ـ کــه) The Informational Emergence of Mind in Cyberspace( بریســا یفضــا  کی

 ناظر به  شناختیی ـ معرفتدارشناختی پد  هینظر
ً
 شــبکه و داده بســتر در  ذهن  بروزنحوه    است و صرفا

  نظریه معرفت حصولی تکنولوژیک بر این دیدگاه مبتنی است. آن. یک ی زیف تماهی  به نه  است، 

یعی (. رکن شناخت۲  ســت، یفاعــل شناســا ن  یمعرفت حاصل کنش درون  ):شدهشناخت توز

 ــ در  شــناخت اســت. تــالیجید یهاو اکنــون شــبکه طیبلکه محصول تعامل انسان، بدن، ابــزار، مح

 بــر  .کنندیعمل م  یشناخت  اعضایمنزله  هوشمند به  یهایو فناور  شودیم  عی سامانه توز  نیسراسر ا

آنچه   یعنی  شوند؛یانجام م  یدر بستر فناور  ی ریگمیو تصم  ، یادآوریادراک،    یهاندیاساس، فرا   نیا

  شده است. میتقس یانسان و تکنولوژ انیاکنون م داد، یدر گذشته «ذهن» انجام م

 ونــدپیرکــن حلقــه  نیا ):Technological Representation( فناورانه یی. رکن بازنما۳

 ــ  های«صــورت واسطه  ذهن به  ک، یلاسمعرفت ک  در  .است  یشناخت و فناور  انیم جهــان را   »یذهن

 ــواقع  کننــدهییذهــن را در مقــام بازنما  یجــا  یفنــاور  تــال، یجیاما در عصــر د  ، کرد یم  ییبازنما  تی

ذهــن   یمحصول کارکرد درون  )representationیی (ذهن، بازنما  کیکلاس  یهاهیدر نظر  .رد یگیم

 تــال، یجیدر عصــر د  امــا،  کنــد  داوری  هاآندرباره  تا بتواند    ساختیرا بازم  اءیذهن صورت اش  ؛بود

 ژه یو(بــه یمنتقل شــده اســت. فنــاور  یبه بستر فناور  یعنیاز ذهن،    رونیاز درون ذهن به ب  ییبازنما

) اکنون همــان کــار «صــورت یمحاسبات  یهاو مدل  ی بصر  یهاداده  تال، یجید  ریتصاو  ها، تمی الگور

 یو مــدل بــرا   ری را در قالــب داده، تصــو  جهــان  یعنی  ؛دهدیانجام مرا    های سنتیدر فلسفه  »یذهن

از «درون ذهــن» بــه «ســاختار فناورانــه»   ییبازنمــا  ب، یترت نی بــد  .دهدیشناخت در دسترس قرار م

 زیمحور تما  ن، یادیبن  ییجاجابه  نیا  .افتدیو داده اتفاق م  ری و دانستن، در سطح تصو  شودیمنتقل م

  .است کیلاسک یاز علم حصول تالیجید یمعرفت حصول

ی ـ  رکن فناورانه .  ۴  ): Cyber Phenomenology)ی (پدیدارشناسـی سـایبری ( جهان سـت ز

جهــان را از  بر، یدر عصــر ســا انسان .دهدیم حیرا توض  هینظر  یدارشناختی و پد  ستهی رکن، بُعد ز  نیا

 ــاز طر  منــدیانجیم  یحضــور او در جهــان، حضــور  .کنــدیفناورانه تجربــه م  یهاخلال واسطه  قی

 ــبلکــه مشــارکت در جر  ست، یتملک معرفت ن  یمعنابه  گرید  ، دانستن  جهینت  در؛  است  ییازنماب  انی

گاه  در نتیجه،   داده و معنا است.   .شودیدرون مغز، درون شبکه تجربه م  یجابه  یآ

معرفــت دیجیتــال بــدون توجــه بــه  ):Cyber Externalismی (بر یسا ییگرابرونرکن  .۵
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ها هــم توجــه ها با این پدیــدهیرونی قابل اعتماد نیستند و باید به نسبت آنهای بها با پدیدهارتباط آن

 ــ  تالیجیمعرفت د  اگرکرد.    بــه حــالات ذهن
ً
 ــ یهاتجربــه ، یرا صــرفا  ــ یادراک درون  یهــاییبازنما ای

 ــ یــیگرا درون ینــوع بــه  م، یهوشمند فروبکــاه  یهاستمیس  یامــدهایکــه پ می شــویدچــار م یمعرفت

خاص خود از صــدق و  اریمع تالیجدی: هر سامانه ی بریسا ییگرا ینسبخست : نرا دارد   ری خطرناک ز

 ــبا واقع  تالیجید  هایداده  تطابقدرباره    توانی: نمیشناخت  تیشکاک دوم    دانش را خواهد داشت.  تی

و به جهــان   شودیمحبوس م  ستمی: شناخت درونِ سقتیافق حق  شدنبستهسوم    کرد.  یداور  یرونیب

 ــرا برپا  تــالیجیمعرفت د  دیخطر، با  نیاز ا  زیپره   یبرا   ندارد.  یمستقل از داده دسترس  یــیگرا برون  هی

رابطــه   کیدر    دیشود، با  لی به معرفت تبد  تالیجدیکه داده  آن  یبرا بیان دیگر،    به  استوار کرد.  یمعرفت

ی
ّ
 خودارجــاع ن  یحالت، فناور  نیا  در.  رد یقرار گ  یخارج  دهی نما با پدمعتبر و واقع  عل

ً
 ســت، یصــرفا

  .شودیمحسوب م تیانسان با واقع معرفتیکه امتداد رابطه  بل

 ــتکنولوژ ی«معرفــت حصــول هیو استقرار نظر نییتب یدر ادامه برا   ــتــالیجی(د کی  ی)»، بــه بررس

 ــ  ینقش  کیکه هر    می پردازیم  نیادیمباحث بن  یبرخ   ــا یمفهــوم یبنددر صــورت   یاساس  ــنظر نی  هی

 یبلکه چارچوب   سازند، یرا روشن م  هینظر  یشناختتو معرف   یفلسف  نهیتنها زممباحث نه  نیدارند. ا

  فهم کرد. یدرستو داده را به یذهن، فناور انیتا بتوان نسبت م آورندیم  مفراه

  اند از:مباحث عبارت  نیا

 ــو معرفت یکه از ســنت فلســفه اســلام یزی: تمایو حصول یعلم به حضور  کی. تفک ۱  یشناس

 دهــدینشــان م زیتما نیا نییاست. تب ییو بازنما آگاهیطه فهم ما از راب  یآغاز شده و مبنا  کیکلاس

تحقــق   فنــاوریکــه بــا واســطه    شــودیم  داری پد  یاز علم حصول  یانوع تازه   تال، یجیکه در معرفت د

  .ابدییم

 ــ. در انگــرد یم یاطلاعــات  ایســامانهمنزله  که ذهن را به  یکرد یذهن: رو  یاطلاعات  هی. نظر۲  نی

 دستگ  دگاه، ید
ً
 هاتمی محور است که در تعامل با الگورداده  یبلکه ساختار  ، یستی ز  یاهذهن نه صرفا

 ــتکنولوژ یمعرفت حصــول هینظر یشناختیبُعد هست  هینظر  نی. اندیآفریو کدها معنا م ن یــیرا تب کی

ای از ذهــن کــه در شــود، بلکــه تنهــا لایــهدر این نظریه فیزیکالیسم اطلاعاتی پذیرفته نمی  .کندیم

  گیرد.خود میقرار دارد شکل اطلاعاتی بهتعامل با ماشین 

 ــو معرفت  یدر علــوم شــناخت  یاهی: نظرشدهعی . شناخت توز۳ ک   یشناس  ــمعاصــر کــه تأ دارد   دی

 ــ  یابلکه در شبکه  ست، یمغز محصور ن  یشناخت در مرزها  ــتوز طیاز انســان، بــدن، ابــزار و مح  عی

  .کندیرا فراهم م کی تکنولوژ یمعرفت حصول  هینظر  یشناخت انیمبنا، بن نی. اشودیم

یکه بر رابطه    یدگاهی: دی سایبری معرفت  ییگرا . برون۴
ّ
 ــم  ینمــاو واقع  عل معرفــت و جهــان   انی

 تــال، یجید یهــاییها و بازنماکه داده کندیم نیاصل تضم نیا  بر، یسا  یشناسدارد. در معرفت  دیتأک 
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 در ار  یواقع یهادهی که با پد ندی آیشمار ممعرفت به یتنها در صورت 
ّ
  و معتبر باشند.  یتباط عل

 ــفهم عم  یرا برا   نهیچهار محور، زم  نیا  یبررس  ــ  یســازوکارها  ترِ قی  تــالیجیدر جهــان د یمعرفت

و در   یاز دل ســنت فلســف  ک»ی تکنولوژ  یکه چگونه «معرفت حصول  دهدیو نشان م  کندیفراهم م

    معاصر سر برآورده است. یافق فناور

  علم حصولي و حضوري. 1
دو گونه ادراک اســتوار اســت.   انیم  زیبر تما  یدر فلسفه اسلام  یو علم حضور  یلعلم حصو  هینظر

 ــ  ی. علم حصولستین  یک یمعلوم    تیعلم با واقع  تیواقع  ، یدر علم حصول اســت کــه در آن   یدانش

 یخارج  اءیما از اش  گر، ید  انی. به بابدییدست م  یخارج  یتیبه واقع  »ذهنی  «صورت واسطه  ذهن به

 ــاز طر  گــرید  یهاانسان  ایآسمان    درخت، چون   گــاه ســازد یهــا مکــه ذهــن از آن ی ریتصــاو  قی  یآ

 ــدر ذهن مــا وجــود دارد و به »ی«صورت ذهن ای  ری تصو  نی. امیابییم  ــآن واقع لهیوس را  یخــارج تی

در  دوســتیچهــره    ری تصــو  ی. وقتابدیدر ذهن ما حضور    یخارج  تیکه خودِ واقعنه آن  م، یشناسیم

 ــ  ییبلکــه بــا بازنمــا  م، ی نــدار  یخودِ دوست دسترسدر واقع به  م، ی رآویم  ادیرا به    دخوحافظه    یِ ذهن

دارند: علم همــان صــورت   یعلم و معلوم دوگانگ  ، ی. پس در علم حصولمی شومی  روروبه  اوچهره  

  ).۲۷۲، ص ۶ی (مطهری، ج خارج ءیاست و معلوم همان ش یذهن

 ــعلم و واقع  تیآن است که واقع  یمقابل، علم حضور  در  ــیمعلــوم  تی  ــ یک  چیاســت و در آن ه

. تجربه ابدییمعلوم را م  تیعالم با ذات خود، واقع  ، یوجود ندارد. در علم حضور  ی رتصوی واسطه  

 قــوه موارد، نفس بــدون واســطه    نیدر ا  .است  یاز علم حضور  یالذت نمونه  ایاراده، اندوه    ممستقی

 ــنوع علــم،    نی. در اابدییرا در م  تیخودِ واقع  ، یصورت ذهن  ایال  خی از قــوا دخالــت   یابــزار خاص

گاه  ، یامــا در علــم حصــول ، شــودیحاصــل م یاز درون ذات و از راه حضور وجود  یندارد، بلکه آ

 ــ یتا صورت   شودیم  ـ فعال  الخیقوه    یعنـ ی  خاص از قوا  یاقوه   ــبســازد و نفــس از طر ءیاز ش آن  قی

گاه گر   (همان).  ددآ

 ــز ؛نــدارد  یحصــول  علــم  چیه  شیدا ینفس در آغاز پ  لسوفان، یف  دگاهید  از  یهافاقــد صــورت  را ی

. ستینزد نفس ن  اءاشی  صورجز مجموعه    یزیچون ذهن چ  ؛است. ذهن در ابتدا وجود ندارد   یذهن

 ــرا به اءیصور اش  جی تدراز راه حواس، نفس به  ژه یوبا گذشت زمان و به و ذهــن شــکل  آورد یدست م

 ــز  ؛کندیدرک م  یرا به علم حضور  اشیاما در همان آغاز، انسان خود و حالات نفسان  ، رد یگیم  را ی

 ــاست نه بــا فعال  یملازم با تجرد وجود  یعلم حضور  ــقــوه    تی  ــپ ی. کــودک در ابتــدا الخی  ش، یدا ی

 ــ  ، لــذت  ، یگرسنگ  تیواقع  امااز خود و حالاتش ندارد،    یهرچند تصور  واســطهیرنــج خــود را ب  ای
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نفــس  یه ساختار وجودآن ب ادیاست و بن  یاز علم حصول  شیپ  ی. پس علم حضورکندیاحساس م

  ).۲۷۳ص    (همان،   .گرددیبازم

از نفــس و حــالاتش خلــط کــرد.  یبه نفس و علم حصول یعلم حضور انیم دینبا ان، یم نیا  در

از  یتصورات ذهن قیاز طر یاما وقت ، دارد  یعلم حضور  ابد، ییم  واسطهیکه نفس خود را ب  یهنگام

دو در آن است کــه در علــم   نیه است. تفاوت اکرد   دا یپ  یعلم حصول  شود، یخود و حالاتش آگاه م

 ــ  ری تصــو  ، یکــه در علــم حصــولیمعلوم نزد نفس حاضر است، درحال  تیواقع  ، یحضور آن   یذهن

  .شودیحاضر م

علــم  یکشف و دلالت خــود، همــواره بــه نــوع تیسبب خاصبه  یعلم حصول  ، یمنظر فلسف  از

 ــ  را ی ز  ؛وابسته است  یحضور  ــیاز واقع  یانشــانه  ، یهر صورت ذهن  گــرید یااســت کــه در مرتبــه  یت

است که در پسِ آن قرار دارد و   یحضور  یبر علم  یمبتن  یهر علم حصول  ب، یترت نی حضور دارد. بد

و سپس بــا انتــزاع و   رسدیمعلوم م  تیبه واقع  ی. نفس نخست با علم حضوربخشدیبه آن تحقق م

 ــ. در اآورد یم  دی پد  یاز آن، علم حصول  یرسازی تصو  ــ  نی  ــبن  یورمعنــا، علــم حض هــر   یو مبنــا  ادی

گاهنیبر آن تقدم دارد. ازا  یاست و از نظر وجود  یشناخت حصول در  یخارج اءیانسان از اش یرو آ

  .رد یگیآن شکل م هیبرپا یاستوار است که علم حصول یدرونشهود  یبر نوع  تینها

بنــا شــده   )Representationalismیی (گرا ییبازنمــا  ینــوع  یبرمبنــا  »یمفهوم «علم حصول

واســطه و به  سازد یم  ییها»یی«بازنما  ای«صورت»    یخارج  اءیفرض که ذهن از اش  نیا  یعنیاست؛  

 ــی  یعلم حصول  ، یسنت  هیدر نظر  .شناسدیرا م  تواقعی  هاآن گونــه معرفــت کــه در آن ذهــن، آن  یعن

 بــه .شودیآگاه م یخارج ءیصورت، به ش نایواسطه و به کندیم  جادیاز معلوم را در خود ا  یصورت 

  .میکنیها را درک مآن یذهن  یهاییبازنما  ای  ریبلکه تصاو اء، یما نه خود اش گر، ید بیان

مستلزم   دگاهید  نیا  .شودیم  یتلق  نیذهن و ع  انیم  »«بازنماییرابطه    یمعرفت نوع  رو، نیهم  از

  است: یدیچند فرض کل

  .شوندیمنعکس م اءیاش یهااست که در آن صورت  یانهی آ  ای. ذهن ظرف  ۱

  .است برقرار  انطباقرابطه  »یو «معلوم خارج »ی«صورت ذهن انیم .۲

  .با واقع است ییمطابقت بازنما  یمعنابه  ی. صدق معرفت۳

  معرفت تكنولوژيك. 2
اســت  یاســلام در فلســفه ینه همان علم حصــول شود، یم دهی» ناممعرفتآنچه « بر، یسا  یفضا  در

 ــم  یوجــود  یاو رابطــه  شــودیصــل ممعلوم در ذهنِ عالِم حا  یِ (که در آن، صورت ذهن عــالم و   انی
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 ــشنمثابه باورِ صادقِ موجه در معرفتمعلوم برقرار است) و نه همان معرفت به  ــیتحل  یاس  ــ  یل  یغرب

  .است )باور صادق موجه(

 ــگیشــکل م  فضای ســایبردر  را که    آنچه یم. نــامب»  تــالیجید  ی«معرفــت حصــول  یمتــوانیم  رد ی

  :ند ازاهای این نوع معرفت عبارت مؤلفه

تحقــق  میادراک مستق ایو نه از راه حضور  تالیجید یهارابط قیاز طر را ی ز ؛است  مندیانجی. م۱

  ابد؛ییم

  است؛ مبتنی  یعدد  یهاییها و بازنما، بلکه بر دادهستین  ی. تجرب۲

نه   شود، یم  نییتع  ینیماش  یاعتبارسنج  یهاو نظام   هاتمی الگور  یدر آن برمبنا  هی. صدق و توج۳

  مطابقت با واقع؛ ای یعقل انسان یداور  ینابرمب

 ــ  شــود، یآنچــه شــناخته م  یعنیاست؛    شدههای بازنماییآن داده  متعلق شناخت.  ۴  ء»ینــه «ش

  است؛  شده»بازنماییبلکه «داده 

 ــا  ت، ی. در نها۵  ــ  »یمعرفــت از ســنخ «حضــور معنــو  نی بلکــه   ســت، ین  »وجــودی«تجربــه    ای

بــه  کــهآنیب مانــد، یم یبــاق یو اطلاعــات یانشــانه هیر لاکه د  یا؛ آگاهیشناخت است  یِ سازهیشب

  .ابدیدست   اءیاش قتیحق ای یسطح وجود

 ــیاست و نــه «تحل  »یفلسف  یِ نه «حصول  بریسا  یمعرفت در فضا  نیبنابرا  شناســانه»، معرفت  یِ ل

 ــبه داده»   یاست که در آن «دانستن» با «دسترس  یاطلاعاتـیمعرفت کارکرد   یبلکه نوع  ــ«قابل ای  تی

  .شودیگرفته م  یک یپردازش» 

  نظريه اطلاعاتي ذهن. 3
است که براساس آن،   شناختی  علوم   و  ذهندر فلسفه    یارشتهانیم  یذهن، چارچوب   یِ اطلاعات  هیظرن

 ، یرمزگذار  افت، ی آن در  یاصل  فهیدر نظر گرفت که وظ  یاطلاعات  یاعنوان سامانهبه  توانیذهن را م

 ــ  ییپردازش و بازنما  ــا در .اســت  جهــاناره  اطلاعات درب  ــد نی  ــ ینــدهایفرا  دگاه، ی حافظــه،  ، یادراک

  هستند.  یاطلاعات  یهاانیجر ییو بازآرا  لیاز تحل  ییهاصورت  یهمگ  ی ریگمیاستدلال و تصم

 ــنظر نیا هیپابر  ــ یی«بازنمــا ه، ی  ییدر واقــع همــان بازنمــا )mental representation( »یذهن

دها  یهااز داده  ییهاصورت   یعنیاست؛    یاطلاعات
ُ
 ــ ، یعصب یساختارمند که در قالب ک  ــ یمنطق  ای

 ــ  یاطلاعــات  یبه ساختارها  یطیمح  یهاداده  ی. ذهن با رمزگذاراندافتهیسازمان    یمحاسبات  ، یدرون

  .آورد یرا فراهم م ی ریادگیو  ینیبشیشناخت، پ انامک 

گاه  نیا  در بــالا   یدگیچیاز پردازش اطلاعات با سطح پ  ییهاحالت  زیو ادراک ن  یچارچوب، آ
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ســاختار ذهــن و   انیم  )isomorphismی (ختی رذهن، هم  یاطلاعات  هینظر  ل، یدل  نیهستند. به هم

 ــگیرا مفــروض م  یمحاســبات  یهاساختار ســامانه  افــت، ی هــا را درداده  انــهیکــه را   گونــههمان«  :رد ی

 ــ زیذهن ن کند، یم  یابی و باز  ره یذخ  ، یرمزگذار  ییرا پــردازش و بازنمــا یو مفهــوم یاطلاعــات حس

  .»سازد یم

 ــکه ماه  دهدینشان م  هینظر  نیا  ، یشناختمنظر معرفت  از  اطلاعــات  یمعرفــت انســان  تی
ً
 یذاتــا

و   ییرمزگشــا  یدرســتاز اطلاعــات کــه به  یاافتهیســازمان  یداشتن ساختارها  یعنیدانستن  «است:  

  .»اندشده  ییبازنما

معنای حصولی بــه  ای  یشهوداست، نه    یاطلاعات  یاذهن با جهان رابطه  معرفتیِ رابطه    جهیدر نت

به بیان دیگــر،  است.  طیو مح  شناختیسامانه    انیو توازن اطلاعات م  انیمعرفت حاصل جر  ؛سنتی

معنای ســنتی بــا جهــان خــارج را نــدارد، بلکــه در نهایــت بــا ذهن مواجهه حضوری یا حصولی بــه

  شود.رو میاطلاعات کدگذاری شده روبه

  گویند:باره میدر این سیلورمنو  فریدنبرگدهد. شکیل میاین نظریه بنیاد علوم شناختی را ت

 ۀگوید، باید دیدگاه نظری آن را در بــارپژوهی از چه سخن میبرای این که در یابیم که شناخت

جای آن پــردازش اطلاعــات را توان بهذهن بدانیم. این دیدگاه بر حول این ایده رایانش ـ که می

داننــد. پژوهان ذهــن را پردازشــگر اطلاعــات میشــناختزنــد. کار گرفــت ـ دور میهــم بــه

پردازشگرهای اطلاعــات بایــد هــم اطلاعــات را بازنمــایی کننــد و هــم آن را منتقــل ســازند. 

ترتیب، ذهن در این دیــدگاه، بایــد شــکلی از بازنمــایی ذهنــی و فراینــدهای را کــه بــر آن بدین

برگ و هنــد، دربربگیــرد (فریــدندکننــد و آن را مــورد دســتکاری قــرار میاطلاعات عمــل می

     ).۳۱-۳۰، صص ۱، ج ۱۳۹۵سیلورمن، 

  : کندیم دا یپ یاتازه   یذهن معنا  یاطلاعات  هینظر  تال، یجیجهان د در

 یهااز ســامانه  یابلکــه در شــبکه  ســت،یتنهــا مرکــز پــردازش اطلاعــات ن  گری د  یذهن انسان

 ــ  یهاو مــدل  یهــا، هــوش مصــنوعشده است. دادهتوزیع  یمحاسبات  ــ  یریادگ ی    ینیماش
ً
عمــلا

که ذهن انسان در آن ادغام شــده   دهندیم  لیتشکرا    یترگسترده  یاز نظام اطلاعات  ییهابخش

 یاطلاعــات هی نظر یرونیدر واقع امتداد ب )Digital Mind( تالیجی ذهن د ب،یترت  نیا به است.

گسترش  یبریسا یهارساختی پردازش اطلاعات که از مغز به ز  ندیهمان فرا  یعنیذهن است؛  

  است. افتهی

  اند از:ها عبارت ی مهمی دارد. برخی از آنو معرفت یفلسف یامدهایپاین نظریه  

ــناخت :)De-mentalization of Cognition( شــناخت یســازیرذهنی. غ۱ ــه  گــرید ش ب

کــه اطلاعــات را پــردازش کنــد، تحقــق   یابلکــه در هــر ســامانه  ، ستیمحدود ن  یدرون  یندهایفرا 

  .رودیم انیاز م نیذهن انسان و ماش انیمرز م جهینتدر  ؛ابدییم
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از اطلاعات است، نــه   یاافتهیسازمان  یالگو  ه، ینظر  نیاز نظر ا  معنا  معنا:  یجا. اطلاعات به۲

تر باشد، معنا و معرفت آن شفاف  ییو بازنما  ترقی. هرچه ساختار اطلاعات دقیزبان  ای  یذهن  یتیفیک

  است. تریغن

 ــ  یمعنادانســتن بــه  دگاه، ید  نیا  در  :یه تعادل اطلاعاتمثاب. معرفت به۳ ذهــن بــه تعــادل   دنیرس

  .شناختیها در سامانه انسجام داده  شیو افزا   تیقطعکاهش عدم   یعنیاست؛  طیبا مح  یاطلاعات

که نــه   یاست؛ ذهن  تال»یجیظهور «ذهن د  ی نظر  یمبنا  هینظر  نیا  :تالیجیذهن د  یگذارهی. پا۴

و بــا ذهــن انســان در  افتــهیتحقــق    یو هوش مصــنوع  یاطلاعات  یهار شبکهبلکه د  ی، در بدن انسان

  تعامل است.

  فيزيكاليسم اطلاعاتي. 4
ــه نظر ــت ک ــن اس  ــروش ــات هی ــن، در بن یِ اطلاع  ــذه ــه ادی ــود، گون ــمیکالی زیف یاخ ــات س ی اطلاع

)Informational Physicalism(  گــاه که بنا به آن، معنا نی ؛ بددربردارد  ی و ذهــن نــه جــوهر یآ

 ــچیپ  یافتگیاز سازمان  یبلکه شکل  ، یتقل از جهان مادمس  ــی زیف  یاطلاعــات در ســاختارها  دهی  یک

 یاز نظم و خودارجــاع یکه به سطح یانگاه، ذهن همان ماده است، اما ماده نیا  در  .شوندیم  یتلق

 منتقل، بلکه ادراک و بازنما ییاست؛ جا افتهیدست  
ً
  .شودیم  ییکه اطلاعات، نه صرفا

از  الگوییمثابه به توانیرا م یاصل استوار است که هر حالت ذهن نیبر ا  یاطلاعات  سمیکالی زیف

   یهااطلاعات در نظام   یکپارچگیو    انیجر
ّ
گاه  داد.  حیتوض   یعل  ــپد  یمعنــا، هنگــام  نیدر ا  ، یآ  دی

و   زیطور متمــااز اطلاعــات را در درون خــود بــه  ییبتوانــد حجــم بــالا  یک ی زیف  یاکه سامانه  دی آیم

 کپارچــه»ی«اطلاعات  هیدر نظر  یتونون   انویجولکه    یتکمی  ـ همان  سازمان دهد  کپارچهی  حالنیدرع

 ــچیاز پ  یاست در درون ماده، نه در برابر آن؛ سطح  یادهی اساس، ذهن پد  نیا  بر  .کندیم  انیب  یدگی

 ــدر نظر حــال، نیباا .شــودیکه در آن ماده به خود آگاه م ذهــن  اطلاعــاتیجنبــه  رش پــذی حاضــر هی

  .ستیناطلاعاتی    سمیکالی زیف رشِ یپذ  یمعنابه

 ــ لیتحلی، ک ی زیف ی عنوان جوهرنه بهو  یاطلاعات یداری عنوان پدذهن را به  ما ذهــن بــه  .میکنیم

 بــهدهــد.  های دیجیتال و فضای سایبر خصلت اطلاعاتی از خود نشــان میهنگام اتصال به دستگاه

 ــذهن» اســت، نــه «تحو یِ عد اطلاعات«ب شودیم رفتهیپذ هینظر نیآنچه در ا  گر، ید  انیب ذهــن بــه  لی

شــناختی سرشــت «اطلاعــاتی» دارد و پذیریم که ذهن از نظر هستیما این ادعا را نمی  اطلاعات».

 اطلاعاتی فروکــاهش دهــیم، بلکــه  ذهن را نمی
ً
 تــالیجیدر بســتر د  ذهــنتوانیم به یک سیستم صرفا

 ــ  یمحاسبات  یتیبه ماه  کهآنیب  شوند، یشکار مآن آ  یاطلاعات  یهاکه جنبه  کندیعمل م  یاگونهبه  ای



18  

  

ه ب
ور

د
ي

ت 
س

و
شم

ش
 ،

اره
شم

 
١٠

٤
 ،

ان 
ست

زم
١٤

٠٤
/ 

مي 
قائ

ضا 
لير

ع
  نيا

 

  فروکاسته شود. یماد

تفــاوت  تالیجدی ذهندر فلسفه   جیرا   یکردهارویهمه    کنیم باای که در این مورد طرح مییهنظر

  کنیم:در واقع ما دو چیز را از هم جدا می .دارد 

 ــ که )Informational Physicalism( ذهن یِ اطلاعات هینظر. ۱  ــنظر کی و  یشــناختیهست هی

 ف
ً
  اطلاعات در ماده است).  افتهیسازمان یذهن همان الگو دی گویم یعنیاست ( یستیکالی زیذاتا

 The Informational Emergence of Mind( بریســا یذهن در فضا یِ اطلاعات ظهور. ۲

in Cyberspace( ناظر به شناختیمعرفتـیدارشناختی پد هینظر کی که 
ً
 بــروزنحــوه  است و صرفا

 ــ نــاظر بــه و نــه  هاشــبکه  و  هــاداده  بستر  در  ذهن  ــی زیف تماهی ایــن نظریــه را «نظریــه  .اســت آن یک

نامیم. در واقع مــا بــا ظهــور عصــر دیجیتــال و » میبریسا  یذهن در فضا  یِ اطلاعاتـختیدارشنای پد

بر ها و فضــای ســایهای اجتماعی شاهد ظهور لایه جدیدی از ذهن هستیم کــه در ایــن شــبکهشبکه

  ظهور کرده و آن لایه اطلاعاتی ذهن است.

و در   ابــدییحضور و بروز م  بریسا  فضای  در  ادراک،   و  تجربهعنوان سوژه  به  دگاه، ید  نیذهن در ا

 نحوه    نیاما ا  کند، یم  ستی ز  یسطح تعاملات اطلاعات
ً
ذهــن اســت،   یدارپدی   ظهورحضور، صرفا

  آن. یوجود نیینه تب

 ــبرخلاف نظر  »یتاطلاعا  یدارشناسی رو «پدنیا از  ــ  ســمیکالی زیذهــن، بــه ف  یِ اطلاعــات  هی  یمنته

 یِ نــه هســت  داده، اســت؛    آن  ظهور  افق  بلکه  ذهن،   سازندهماده    اینه جوهر    اطلاعات،   را ی ز  ؛شودینم

ای متناســب است. ذهن جوهر مادی نیست، اما در هر زمینه  ذهن  ظهورو    یادراک  نهیذهن، بلکه زم

  کند.با آن زمینه ظهور و عمل می

  شدهشناخت توزيع. 5
اســت کــه  یارشــتهانیو م ی نظــر یچــارچوب  )Distributed Cognition( شــدهتوزیع شــناخت

 ــ  تیو آن را از محــدود  دهدیذهن را گسترش م  یسنت  یمرزها  ط، یجمجمــه و بــدن بــه جهــان، مح

 ــ  یاجتمــاع  یابزارها و ساختارها  ــا  در  .دهــدیم  میتعم  ــ یتیذهــن نــه موجــود کــرد، یرو  نی و  یدرون

 ینــدهایمعنا فرا نی بد ؛است طیاز انسان، ابزار و مح  دهیتنگسترده و درهم  یابسنده، بلکه سامانهخود

  .ابندییمغز، بدن و جهان تحقق م انیم ای بلکه در تعامل پو  ، نه فقط در مغز  یشناخت

  :شودیم لیتشک  یشده از سه رکن اصلتوزیع  یشناخت  ستمیس

  ؛)یعنوان مرکز پردازش عصب(به  مغز. ۱

  ؛)دهدی(که حرکت، ادراک و حواس را سامان م  یرعصبیغ بدن. ۲
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  ).یاجتماع  یو ساختارها گرانی(شامل ابزارها، متون، مصنوعات، د یرونیو جهان ب طیمح. ۳

چــون تفکــر، اســتدلال،   ییهــااست کــه حوزه   بسیار گسترده  یمنظر، «شناخت» مفهوم  نیا  از

 یباورند که تمام  نیبر ا  هینظر  نی. طرفداران ارد یگیاحساس، هوش و تجربه را دربرم  ل، یادراک، تخ

 ــدر سراســر ا  یاگونــهبه  ندهایفرا   نیا  ــاند و بهشــدهتوزیع گســتردهســامانه   نی شــکل  یصــورت جمع

  .رندیگیم

 ــاز نظر  یادر واقــع مجموعــه  شــدهعی شناخت توز خــانواده اســت کــه تحــت عنــوان هم  یهاهی

  :شوندیشناخته م» 4E  شناخت«

 ــ وندی: بر پ)Embodied Cognitionمند (بدن شناخت. ۱  ــم یدرون ادراک، عمــل و بــدن  انی

ک   ــ طیبا مح  سمیارگان  یحرکتـدارد. شناخت، حاصل تعامل حسگر  دیتأ  یاســت، نــه پــردازش انتزاع

  ها.داده

 ــیب ی: منــابع و ابزارهــا)Embedded Cognitionمنــد (جای شناخت. ۲ (ماننــد قلــم و  یرون

 ــ  یاز بار شناخت  یکه بخش  داندیتفکر م  یسازساده  یا بر  ییهاگاههیکاغذ) را تک   طیرا از ذهن بــه مح

  .کنندیمنتقل م

صــورت به توانــدی: معتقد اســت ذهــن م)Extended Cognition( افتهیگسترش  شناخت. ۳

 ــانــهی(دفترچه، تلفن، را   یرونیب  یابزارها  یعنیبدن فراتر رود؛    یاز مرزها  یواقع  یاز معمــار  ی) جزئ

  .کنندیم دا یپ »یذهن تیو «وضع شوندیما م  یشناخت

کــه در کــنش  نــدیبیم ینــدای: شــناخت را فر)Enactive Cognitionمنــد (کنش شناخت. ۴

  موجود است. شینه از پ شود، یتعامل خلق م نیمعنا در ا د؛ی آیم دی متقابل ادراک و عمل پد

 ــیرا آشــکار م  یشــناخت انســان  ییای از پو  یبُعد  کیچهار شاخه، هر    نیا و در مجمــوع   ازندس

از کــنش و ادراک زنــده   یاکه در آن ذهن نــه درون فــرد، بلکــه درون شــبکه  دهندیارائه م  ی ری تصو

  است.

  است: ییدو نوع بازنما انیشناخت حاصل تعامل م  ه، ینظر نیدر ا

  فرد؛ یحافظه و دانش درون  ، یذهن  یساختارها یعنی ، یدرون  یهاییبازنماالف) 

  متون. ایابزارها  ط، یموجود در مح  یهاساختارها و نشانه یعنی  ، یرونیب  یهاییبازنماب) 

نمونــه   یبــرا   ؛دی آیوجود مبه  ییدو نوع بازنما  نیا  یای پو  یدگیتنهوشمندانه انسان از درهم  رفتار

 ــامــا چ  کند، یم  یابی و باز  ره یها را ذخمغز داده  ، یاضری در حل مسئله    ــکاغــذ ن  یاعــداد رو  دمانی  زی

  است. لیفعالانه در شناخت دخ طیمح  یعنی است؛ ندایاز فر  یبخش

 «ورود  توانیرا نم  یرونیب  یابزارها  رو، نیهم  از
ً
هــا عناصــر بلکــه آن  ، خام» دانست  یهایصرفا

 ــا در هستند. شناختیسامانه  یِ واقع  ــم نی  ــ ان، ی ) Epistemic Actions( یمفهــوم اقــدامات معرفت
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 ــ  اندییهااقدامات، کنش  نیدارد: ا  یدیکل  یگاهیجا  ــتغ  یه بــرا که ن  لیتســه یجهــان، بلکــه بــرا  ریی

هنگام   ءایاش  یسازمرتب  ای  یبردارادداشتیمثل    شوند؛یانجام م  یذهن  یدگیچیشناخت و کاهش پ

  .ی ریگمیتصم

 ــاز طر  نــدهایفرا   نیا  یتمام  ــم  یهمــاهنگ  قی  شــوند؛یهــا و ابزارهــا بــه هــم متصــل معامل  انی

  .دارد یمنگه  رچهکپایرا   ستمیاست که س »یهمان «چسب شناخت  یهماهنگ

  دو دیدگاه قرار دارد:شده در برابر شناخت توزیع

 جدا از محیط و کنش و غیره در نظر می  کیکلاس یهادگاهیدالف) 
ً
   گیرند؛که ذهن را کاملا

 در مغز جاneuro-centricمحور (عصبهای  ب) دیدگاه
ً
  .دهندیم ی) که ذهن را صرفا

مختلف (انسان، ابــزار،  یاجزا  انیاست که از تعامل منوظهور    یادهی چارچوب، ذهن پد  نیا  در

و   ســتندیمنفرد آن قابل استنتاج ن  یاز خواص اجزا   ستم، یس  یشناخت  یهایژگیو  .زد یخی) برمطیمح

  .دی آیم دی در سطح کل سامانه پد ینیع ینوظهور ینوع

ک   یمقابل برخ   در  ــ یکــه دارا  یکــه تنهــا موجــودات  کنندیم  دیفلاسفه تأ چــون  »ی«حــالات ذهن

   دگاه، ید  نیباشند. براساس ا  ی» واقعفاعل شناسای«  توانندیقصد هستند، م  ایاحساس  
ً
ابزارها صرفا

گاه  یکمک   ای  ینقش مشارکت باورنــد  نیبر ا شدهعی توز تاما مدافعان شناخ  ، اندیدارند و خود فاقد آ

  .ابدییتحقق منیز  یجمع  ستمیدر سطح س یموارد، شناخت واقع یکه در برخ 

    شدهعی توزشناخت  
ً
 یانســان یهادهپدی مطالعه  یبرا  یبلکه روش ست، ین یفلسف هینظر کیصرفا

زنــده بــا مصــنوعات   یونــدیبر آن اســت کــه ذهــن انســان همــواره در پ  دگاهید  نیو فناورانه است. ا

  هایو فناور نینماد یابزارها نیبنابرا  کند؛یعمل م  یاجتماع  یزبان و ساختارها  ، یفرهنگ
ً
 نــه صــرفا

 یهاشــکل  خی . در طــول تــارنــدی آیشــمار مشــناخت به  نــدایفر  یقیحق  یبلکه اجزا   ، یکمک   لیوسا

قابل مشاهده است: از شمردن با انگشتان گرفتــه  طیذهن و مح  انیم  یانتقال شناخت  نیاز ا  یگوناگون 

 ــاطلاعات در تلفن همراه. در ا  یسازره یتا نوشتن بر کاغذ و ذخ  ــم  نی  ــبن  یگــاهیزبــان جا  ان، ی  نیادی

گوناگون را  یهاذهن انیم ییو اشتراک دانا عی امکان توز  ن، ینخست  یشناخت  یمثابه فناوربه  را ی ز  ؛دارد 

 ــهوشمند و وب، مــرز م  یهاشبکه  ژه یوبه  نی نو  یهایرو، با گسترش فناورنی. ازا سازد یفراهم م  انی

 انســاندرون ســر  گــریگفــت شــناخت د تــوانیشده اســت و م فیتضع شیاز پ  شیذهن و جهان ب

  .افتدیم انیدر جهان به جر یذهنانیو م  یاشبکه  یابلکه در گستره   ماند، یر نممحصو

  پيامدها. 6
  پردازیم:شده میترین پیامدهای نظریه شناخت توزیعدر ادامه به بیان مهم

 حیمنــد تصــرشناخت بدن  هیظرنذهن و بدن است.    انیمرز م  فینگاه بازتعر  نیا  امدیپ  نینخست
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 برآمده از فعال  یروان  یندهایفرا ها و  که حالت  کندیم
ً
 ــبلکه به  ستند، ین  ینورون  تیصرفا  یطور اساس

ــه ک  ــن یرعصــبیغ یِ بــدن یهــاتیفیب  ــاند. اوابســته زی ــر ارتــدکس عصــب نی    محورموضــع در براب

)neuro-centric orthodoxy( کاهــدیمکه شناخت را به مغــز فرو رد یگیقرار م  
ً
و بــدن را صــرفا

 ــا .)Fei, 2023, pp. 12-15; Brdone, 2011, pp. 3-36( دانــدیده مانتقــال دا یبرا  یابزار  نی

 ــد ــار دگاهی ــر ت  ــن یخی از نظ ــابقهیب زی ــتین س ــطس ــرون وس ــدل ی. در دوران ق ــانس، م  یهاو رنس

 یا) بدن را نه حامل منفعــل، بلکــه ســامانهHumoral Theoryاخلاط ( هیمانند نظر یمعرفتـیطب

ــتندیم یاتیـ ـح ــکل دانس ــه در ش ــالات روانـ ـ یدهک ــتق یو خلقـ ـ یح ــش مس ــان نق    دارد  میانس

)Anderson & Wheeler, 2019, pp. 57–63(واسطه ، ین افقی. در چن 
ً
داده  یبرا  یابدن صرفا

  معنا است. نی بلکه بستر تکو ست، ین حسی

 ســازد؛یاست که ذهن را ممکن م ایگستردهاز سامانه  یبدن بخش ، شدهمنظر شناخت توزیع  از

 ــم  یها، حافظه و استدلال از درون تعاملادراک  جهیدر نت  ــ  انی  ــیب  طیبــدن، مغــز و مح  ــپد یرون  داری

 یهادر تجربــه شــهی ر زیما ن یانتزاع می. مفاه)Rumelhart et al, 1986, pp. 77–81( شوندیم

 ــ  یجسمان  یگــذارمــا را قالب یمنــد بعــدها ســاختار مفهــومبدن یهاتجربــه نیروزمره دارند و هم

  ).Carter, 2024, pp. 88–91( کنندیم

و سازنده است. ذهن   یانیبلکه بن  ، یثانو  یاخوانش نه رابطه  نیذهن و بدن در ا  وندیپ  سان، نی بد

شناخت  یهاهنظری کهچنان ـآن دو  انیو مرز م ابدییبدن در جهان گسترش م قیدر دل بدن و از طر

 است یو مفهوم یماد  یهاعاملاز ت  ای پو  یاثابت، بلکه شبکه  یواردی نه ـ دهندینشان م  شدهعی توز

)Bardone, 2011, pp. 91–96 Dror & Harnad, 2008, pp. 42–45;.(  

 ــیذهن، بدن و جهان است؛    انیدوم، محوشدن مرز م  امدیپ  ــ  یعن  طینقــش ابزارهــا، زبــان و مح

 وس ، یسنت یشناسشناخت. در معرفت  ندیدر خود فرا   یفرهنگـیماد
ً
 یابیدســت یبرا  یالهیابزار صرفا

 یبه بخش  یابزار و مصنوعات فرهنگ  ، شدهاما در چارچوب شناخت توزیع  ، شدیم  یه شناخت تلقب

 .Dror & Harnad, 2008, pp. 9–14; Bardone, E( شــوندیبــدل م یشــناخت وکاراز ســاز

2011, pp. 27–31.(  

 ــب )Hypothesis of Extended Cognition( افتهیشــناخت توســعه هیفرض  کــه  کنــدیم انی

 یحق یذهن گاه یک ی زیفسازوکار 
ً
 ــییفراتر از جمجمه و پوست امتداد م قتا  .Fei, 2023, pp).(د اب

قرارها و تعهــدها  یدفترچه شخص  ای  دارد، یمما نگه  یها را برا که تلفن همراه شماره   هنگامی  73-76

 همــان یبلکه از نظر کارکرد  ستند، یبه ذهن ن یخارج یفقط کمک  یرونیعناصر ب نیا  کند، یرا ثبت م

 ,Rumelhart; McClelland(د دهیما انجام م  یاز دستگاه عصب  یکه بخش کنندیم  فایرا ا ینقش

1986, pp. 83-86.( 
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 ــ  اعم  ـ  یمعنا، مصنوعات شناخت  نیدر ا هوشــمند ـ   یهایاز چرتکه و قلم و کاغذ گرفته تا گوش

 فیبــه وظــا  انــد، دهیچیپ  یســتی ذهــن ز  یرا که برا   یو مسائل  دهندیرا کاهش م  یدرون  یبار پردازش

ما از  گر، ید رتعبی به ).Dror; Harnad,2008, pp. 21–25( کنندیم میتقس تریتر و ادراککوچک

 ــ در ، یفناور قیطر  ــی ســاختار خــودِ اند یحال مهندس –Brdone, 2011, pp. 97( میهســت دنیش

 ابزار اکنندیم  دا یپ  یاژه یو  گاهیافق جا  نیو نوشتار در ا  زبان  ).102
ً
 ســت، ینتقــال فکــر ن. زبان صرفا

 ــ دهــدیکه به انسان امکــان م یاست؛ ابزار  »یشناخت  ی«فناور  کیبلکه خود    ینــدهایاز فرا  یبخش

و  اربــه نوشــت یاز سنت شفاه یختاری  گذار.  دینما  عی اذهان توز  انیکند و م  یسپاررا برون  اشیذهن

در  یکربنــدیبازپ یعنبــود، بلکــه نــو یارســانه رییتغ کیو رنسانس، تنها  انهیسپس چاپ در قرون م

 ــمتن مکتوب، حافظــه از درون بــدن بــه ب  تیبا تثب  ؛رفتیشمار مخود مفهوم ذهن و حافظه به  رونی

 دیگرد   اهمممکن نبود فر  ترشیکه پ  یاسیو انتقال معرفت در مق  بیبازترک  ره، یمنتقل شد و امکان ذخ

)Anderson; Wheeler, 2019, pp. 178–185.(  

 ــخــود را بــه ب شــهی انســان ابتــدا اند ؛است یسازو بازدرون  سپاریونبرچرخه    ینوع  ندایفر  نیا  رونی

) و سپس به همان یسازمدل  ، یرسازی (نوشتن، تصو  کندیم  تیتثب  یستی رزیغ  یو در کالبد  زد ی ریم

چرخه نــه   نای.  ابدیب  میمفاه  بیو ترک  دنیشی اند  یبرا   یاتازه   یهاتا راه  کندیرجوع م  یرونیساختار ب

 حافظه
ً
 ــ یخودِ محتــوا  تواندیاست که م  شناختیخلاقانه    تیفعال  یبلکه نوع  ، یسی نوصرفا را  یذهن

  ).Carter, 2024, pp. 101–105(  دگرگون سازد 

خــود  )Cognitive Nicheی (شناخت یشناسبوم  وستهیاست که پ یمنظر، انسان موجود نیا از

 ــ  ــ. در ادبکنــدیم یرا مهندس  Natural Born( اد»مــادرز بورگ«ســایمثابــه معاصــر از او به اتی

Cyborg(  ــ  نشیکه با بــازچ  یموجود  یعنیشده است؛    ادی  اطــراف خــود،   نیو نمــاد  یمــاد  طیمح

 ;Fei (2023), pp. 124–129( کندیم فیرا جبران و بازتعر اشیدرون یشناخت یهاتیمحدود

Bardone (2011), pp. 132–136 .( ــنمودار و چ ش، ینماصفحه ، یگانبای مکتوب،  قانون   دمانی

 ــ  شگاهیآزما  ایابزار در کارگاه    یک ی زیف  ــ  ، یعلم  کننــد؛یعمــل م  یشــناخت  بســترهایمنزلــه  به  یهمگ

 ــی چه نــوع اند کنندیم نییتع یو حت  دهندیرا گسترش م  دنیشی که توان اند  ییبسترها  مکــنم یدنیش

  .شودیم یطیمحستی و ز یفعالانه مهندس  ینحوسطح، شناخت به نای دراست.  

شــده تنهــا بــه است. شــناخت توزیع گران»ی«ذهن من» و «ذهن د  انیم  سوم شکستن مرز  امدیپ

 ــ یشــناخت یســاختارها ی ریگبلکه به شــکل ست، یبدن او مربوط ن  ایانسان با ابزار    وندیپ  ــن یجمع  زی

 ابــدیتحقق  یمادـانسانیشبکه  ایگروه، نهاد  کیدر سطح    تواندیافق، شناخت م  نی. در اپردازد یم

 ــو م  ــافــراد توز انی  ــ عی  فهــم ).Rumelhart; McClelland, 1986, Vol. 1, pp. 83–90( ودش

 استنتاج ذهن  نیدر ا  زین  ی گردی
ً
انــد کــه حــالات بر آن  پردازانهینظر  یبرخ   .ستین  یچارچوب صرفا
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 به  گرانید  یذهن
ً
 ــو در م  میطور مســتقرا غالبا  ــیتعامــل م  دانی  ی گــردیرا در خنــده    ی: شــادمیشناس

ها، صــداها و بــدن  یشناخت از خلال هماهنگ  نیا  .م»یشناسی«م  اشهیو رنج را در گر  م»ینیبی«م

  ).Fei ,2023, pp. 138–142( دی آیم دی کنش مشترک پد تمی ر

 ی هنــر  یهــاکارگاه  .ما گذاشته اســت  اریدر اخت  یشناخت جمع  نیاز ا  یروشن  یهانمونه  خی تار

 محل تول  ایتالیرنسانس در ا
ً
مشترک بودنــد؛ طــرح   ییدانا  دیولت  یآثار منفرد، بلکه فضاها  دینه صرفا

 نذه  کیمعنا محصول  نی افزا بود و بدهم  یهاها و مهارت ها، چشماز دست  یاحاصل شبکه  یینها

–Anderson; Wheeler ,2019, pp. 261( بــود یاذهــاننیب نــدیفرا  کی جهینبود، بلکه نت یفرد 

 یاکــه همچــون ســامانه یلندن در قرن هفــدهم اســت؛ نهــاد  یانجمن سلطنت  گر، دی  نمونه  ).  268

 ــ »یرونیمتن مکتوب نقش «مخزن ب که کرد یعمل م  یشناخت  یو اعتبارســنج یرا داشت و بار معرفت

 ــید یهــاشینما حتی .)Ibid., pp. 272–279( افتییسامان م یطور جمعادعاها به  ی و شــهر ین

 گران، ی بــاز  کــه بــدن  شــدیم  یطراح  یاگونهبه  شنمایصحنه    ؛داشتند  ینقش  نیچن  زین  یقرون وسط

  .)Ibid., pp. 285–288( آورند دی مشترک پد  یعاطفـیادراک دانیم کیفضا و مخاطبان،  

 نوآورشناخت توزیع  دهیکه ا  دهدینشان م  یخی تداوم تار  نیا
ً
 ست، یمعاصر ن  ی نظر  یشده صرفا

–Bardone, 2011, pp. 141( اســت یفرهنگ انســان یرپاید یالگو یِ مفهوم یبندبلکه صورت 

 ــیک  یالگو را به ســطح  نیمعاصر ا  تالیجید  یهایحال فناورناایب  ).144 وب،   .اندتــازه رســانده  یف

 ــ  یابزارها  اتنه  گریهوشمند د  یهاو شبکه  انهیرا   ــی بلکــه ســاختار اند  ســتند، یحافظــه ن  یکمک  دن، یش

سرعت تبــادل   شیبا افزا   تالیجید  فناوری.  کنندیدگرگون م  زیرا ن  میمفاه  ی ریگداده و شکل  یدهنظم

را فــراهم کــرده  ی فرابشــر یشــناخت یامکان مشارکت انسان در مــدارها  ، یجهان  یاسیناخت تا مقش

که نه  یطیگو بدل شده است؛ مححساس، متصل و پاسخ  یبه موجود  زین  یماد  طمحی  اکنوناست.  

  آن است.  تیو هدا   یدهفعال در شکل  یبلکه عامل  ، یفقط بستر کنش شناخت

 ــهم شدهعی گفت شناخت توز  توانیم  جهینت  در  ــا ســو، کی. از کشــدیم شیزمان دو ادعا را پ  نی

است؛ انســان   یانسان  نهیرید  تیواقع  کیشناخت با بدن، ابزار و جمع    وندیکه پ  دهدینشان م  هینظر

ونــد یپ  نیدر جهان معاصر، ا  گرید  یمحض ذهن. از سو  ینه در انزوا   ده، یشی اندیهمواره با جهان م

 یمحاســبات  یهاطیهوشمند و مح  یهاشبکه  تال، یجید  یفناور  .است  افتهی  پرشتاب  یجهش  یخی تار

 ــی اند  انیم  ، یرونبیو حافظه    یستزی حافظه    انیاند که مرز مباعث شده  یتعامل  ، یســپارو برون  دنیش

کــه   ســتا  ییهمــان جــا  نجای. ازد یفروبر  ی گریاز هر زمان د  شیب  ، جمعی  شبکه  و  منفرد سوژه    انیم

 ییدانا .شودیوارد م مینامیم تال»یجید یآن را «معرفت حصولو آنچه ما    تال»یجیمفهوم «معرفت د

 ــم  وســتهیو پ  شدهیمهندس  یِ شناخت  یشناسبوم   کیبلکه در    ، ینه فقط در ذهن فرد   گرید انســان،   انی

  دارد.  انیجر تالیجید رساختی ابزار و ز
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 ییگرا تیبــه نســب »شــدهنظر برســد کــه «شــناختِ توزیعبــه  نیدر نگاه نخست ممکن است چن

 ــشــناخت م  نــدیاگــر فرا   را ی ز  انجامد؛یم  یعرفتم  ــ یها و بســترهاافــراد، ابزارهــا، شــبکه  انی  یفرهنگ

 ــ  یجهــان را برمبنــا  توانــدیم  »یشده باشد، آنگاه هر «ســامانه شــناختتوزیع خــود   یســازمان درون

برداشــت  نیاما ا ، نماند یسنجش صحت ادعاها باق یبرا  یواحد و مطلق اریمع  چیو ه  ندک  ییبازنما

انــدازه معتبــر   کیبه  ییبازنما  ایکه هر برداشت    دی گوینم  شدهعی شناخت توز  هیدرست است. نظرنا

 ــخــود ن یعــاد تیکه شناخت انسان در واقع دهدیاست، بلکه نشان م از عوامــل  یادرون شــبکه زی

 یرا نســب قــتیحق یقصــد نــدارد مبنــا  هینظر  نی. ارد یگیشکل م  یو ابزار  یزبان  ، یاعاجتم  ، یستی ز

 ــ  یدهــد؛ ســازوکار  حیشناخت را توض   ی ریگشکل  یسازوکار واقع  کوشدیبلکه مکند،   در   یکــه حت

  بوده است. ی) متک انهیتا ابررا   کروسکوپ می از(  ابزارـانسان  یهمواره بر همکار زین  یعلم تجرب

ــه ــر، ید انیـ ـب ب ــب یافتگیـ ـعی توز گ ــه «نس ــناخت ب ــا»یمع تیش ــد، ینم اره ــه  انجام ــه ب بلک

 به حالت ذهن  کیاعتبار    کرد، یرو  نی. در اشودیمنجر م  »یابی بودن ارزی«چندسطح
ً
 یباور نه صرفا

 ــفرد، بلکه به  ــ  ینــدهایدارد: دقــت ابزارهــا، انســجام فرا   یبســتگ  یکارکرد کل سامانه معرفت  ، یجمع

شده امکان شناخت توزیع  هینظر  ، ییگرا تی. برخلاف نسبجینتا  ییبازآزما  تیو قابل  ها، داده  تیشفاف

 ــتقو  ــنیع تی  ــا نر تی ــراهم م زی ــد؛یف  ــز کن ــبکه را ی ــناخت یهاش ــامانهبزرگ یش  س
ً
ــثلا ــر (م  یهات

 ــتر، پــردازش دقگسترده  یهاداده  توانندی) مینماشیـیانسان کمتــر را فــراهم   یانســان  یو خطــا  ترقی

 یمثابه محصول همکــارآن به  فیبلکه به بازتعر  قت، یحق  ینه به فروپاش  هینظر  نیا  ن، یبنابرا   ؛دسازن 

  .انجامدیم  یسامانه شناخت کیمختلف    یهاهیلا

معناست که سنجش اعتبار   نیشده به ادر چارچوب شناخت توزیع  »یابی بودن ارزی«چندسطح

بلکه در سطوح متعدد و مــرتبط بــا  شود، یتنها در سطح ذهن فرد انجام نم یمعرفت جهینت  ایباور    کی

 وفهم  یی(توانا یفرد   یارهایان با معزمهم  دیبا  یمعرفت  یادعا  کیالگو    نی. در ارد یگیهم صورت م

(رونــد اجمــاع، نقــد و   یکاررفته)، اجتماعبه  یهایاعتماد فناور  تی(دقت و قابل  یاستدلال)، ابزار

 ــیمح  طیمحور (شرا ) و بافتییبازآزما  ــارز  نیبنــابرا   ؛شــود  دهیســامانه) ســنج  یو کــارکرد   یط  یابی

 قــتیکــه حق  گرددیساختار موجب م  نی. همشودیشبکه» منتقل م  کینقطه» به «  کیمعرفت از «

 ــبلکه در سطوح مختلف تکم شوند، یحذف نم  ارهایمع  را ی ز  ؛نشود  یسبن . گردنــدیم حیو تصــح لی

اگر خطا در ســطح  یعنی کند؛یرا فراهم م ترقیدق یبودن امکان خطاسنجیچندسطح  ن، یافزون بر ا

معرفت حاصــل   جهیدر نت  ؛لعکسو با  کندیآن را آشکار م  یاجتماع  ای  یرخ دهد، سطح ابزار  یفرد 

  است.  یمختلف سامانه شناخت  یهاهیلا  یسنجهم جهیبلکه نت  ، یذهن منزو کی  صول نه مح
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  شدهعيشناخت توز و بريمعرفت سا. 7
  اند از: ها عبارت پردازیم. تفاوت شده میدر ادامه به مقایسه معرفت سایبر و شناخت توزیع

ــــ  شــدهعی و شناخت توز بریدو مفهوم ــ معرفت سا  هر:  کیکلاس  یگراگسست از ذهن درون.  ۱

با   شدهعی توز  شناخت  .یمغزو درون  یفرد   ییگرا : رد ذهنکنندیآغاز م  یگسست فلسف  نقطه  کیاز  

 ــ  کندیفرض آغاز م  نیا  یهاو شــبکه  طیکه ذهن نــه درون مغــز، بلکــه در سراســر بــدن، ابــزار، مح

باور اســت کــه معرفــت در   نیبر ا  زین  بریت ساهمان جهت، معرف   در  است.  افتهیگسترش    یاجتماع

 ــفرد، بلکه محصــول تعامــل م  کی  یدرون  شهی نه حاصل اند  بریسا  یفضا  ر، ی انســان، داده، تصــو  انی

  و رسانه است. تمی الگور

 ــ  گــرید  معرفــت  دگاه، یدر هر دو د  نیبنابرا   ــ  یکنش بلکــه  ســت، یو محصــور در ســوژه ن  یشخص

 ــی زی«جهــان ف  شــدهعی ر شــناخت توزاست. اگ  مندیانجیو م  یذهنانیم  یندایفر را  »یو اجتمــاع  یک

 ــ  بریمعرفت ســا  داند، یبستر ذهن م بســط   »یو مجــاز  تــالیجیمنطــق را در ســطح «جهــان د  نیهم

  .دهدیم

 ــعنوان بوم بــه  بریسا  یفضا(  شناسی جدیدبوم .  ۲  ــجد  یشناس  ــنظر  در  ):شــدهعی شــناخت توز  دی  هی

 ـ )Cognitive Ecology( »یشــناخت یشناسـ ـ«بوم  کیـ ـذهــن در  شــده، عی شــناخت توز  ایـ

 ــاز انســان  یامجموعه  که در واقع  کندیعمل م  »یشناخت  جهانستی «ز  طیها، ابزارهــا، زبــان و مح

 ــ  افتــهیشــکل تکامل  تــوانیرا م  بریســا  یفضــا  شــده اســت.  که شــناخت در آن توزیــع  است  نیهم

 ــبوم   یهــااده، رابطد یهــاگاهیپا تــال، یجید یابزارهــا بر، یســا یدانســت. در فضــا یشــناخت یشناس

کــه در شــناخت   کننــدیم  فــایرا ا  ییهــاهمان نقش  یو هوش مصنوع  یاجتماع  یهاشبکه  ، ی کاربر

 بریســا یفضــا گــرید ریتعب به .میقائل بود یاعاجتم یزبان و نهادها  ، یماد  یابزارها  یبرا   شدهعی توز

 ــ. در ای اســتتمی و الگــور  یاداده  ی در بستر  شدهعی شناخت توز  نی تجسد نو اطلاعــات، فضــا،    نی

 ــجر  یرانســانیو غ  یانســان  یهاعامل  انیم  یو مشارکت  یاشبکه  یاستدلال به شکل  یحافظه و حت  انی

  کند. شناسی سنتی را شناخت تکمیل میاز این نظر فضای سایبر بوم  .ابدییم

 ــاز توز  شــدهعی توز  شناخت:  یابه معرفت شبکه  شدهعیاز شناخت توز .  ٣ شــناخت»   نــدای«فر  عی

 ــ یادآوریچگونه ادراک،    یعنی  د؛ی گویسخن م  ــم ی ریگمیتصــم ای  ــ انی  ــ طیمغــز، بــدن و مح  میتقس

 ــشــناخت بــه ســطح «تول  ندایاز سطح فر  بریمعرفت سا  اما،  شودیم دانــش» گــذر   تیو مشــروع  دی

 از طر  بریســا  یکه چگونه دانش در فضــا  کندیم  یبررس  دگاهید  نی. اکندیم
ً
 ــمــثلا  هــا، تمی الگور  قی

 ــتول  تــالیجید  یاهدر شبکه  یانسانانیکاربر و تعاملات م  یها، دادهجستجو  یموتورها  ــتوز  د، ی و   عی

  .شودیم  یاعتبارسنج
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اســت.  تــالیجیدر بستر د شدهعی شناخت توز یِ و فرهنگ یامتداد اجتماع بریواقع، معرفت سا  در

 اســت،   گســترده  افــراد  و  ابزارهــا«ذهــن» در شــبکه    دهدینشان م  شدهعی گونه که شناخت توزهمان

 تــالیجیها و کنشــگران دهــا، رســانهاز داده یادر شــبکه زیکه «دانش» ن  دهدینشان م  برسای  معرفت

  .رد یگیم  کلش

و خودبســنده بــه   فــردی  حالت  از  شناختهر دو چارچوب، سوژه    در:  سوژه معرفت  فیبازتعر .  ۴

ار و سوژه در تعامــل بــا ابــز  شده، عی شناخت توز  در  .شودیم  لی تبد  یاو شبکه  مندیانجیم  یموجود

هــوش   یهارابط  تال، یجید  یهایفناور  قیتعامل از طر  نیا  بر، یدر معرفت سا  رد؛یگیشکل م  طیمح

«موضوع ثابت»  کیاز  زیمعرفت ن  متعلق  جه، ینت  در  .شودیانجام م  یاجتماع  یهاو شبکه  یمصنوع

 ــزتولدر شــبکه با  وســتهیصورت پبه  یها و معانداده  گردد؛یدر حال گردش» بدل م  ندای«فر  کیبه    دی

  .شوندیم

 ــ«قلــم و کاغــذ»    شده، عی اگر در شناخت توز  گر، ید  انیببه گســترش ذهــن   ی«زبــان» ابزارهــا  ای

 هــانی. اکننــدیم فایهمان نقش را ا  یمجاز  یو فضا  تمی داده، الگور  گاهیپا  بر، یبودند، در معرفت سا

  .»اندتالیجید شدهعی توز  یشناخت  یهمان «ابزارها

تعامــل بــدن بــا جهــان   شــده، عی در شــناخت توز:  تا تعامل داده و ذهناز تعامل بدن و جهان  .  ۵

رابطــه از ســطح   نیا  بر، یمعرفت سا  در  (حرکت، ادراک، کنش) منشأ معنا و شناخت است.  یک ی زیف

 یمجــاز یهایســازهیهــا و شبهــا، رابطبــا داده  ی برسای  : سوژهشودیمنتقل م  یابه سطح داده  یبدن

شــده  طیبا ماده و مح میتعامل مستق نی گزیجا  یاو عمل در جهان دادهادراک    یعنی  نیتعامل دارد. ا

در واقــع بــدن   بریســا  یفضــا  .کندیحفظ م  ا ر  شدهعی است، اما همچنان همان ساختار شناخت توز

 ــ  بســتری   اســت؛  مدرنسوژه    یاطلاعات  ــجر  هــاتمی هــا و الگورداده  ریکــه شــناخت در آن از مس  انی

  .ابدییم

  گرايي معرفتيبرون. 8
 ــتوج  یمنشأ و مبنــا  نییدر تب  یادیبن  کرد یدو رو  یشناختمعرفت  ییِ گرا و برون  ییگرا روند  ــ  هی ی معرفت

)epistemic justification(  ــ شــودیسبب م یزیچه چ کهنیا یعنیهستند؛  بــاور، از منظــر  کی

  .دی شمار آبه  »یاعتبار شناخت ی«دارا  ای«موجه»   ، یمعرفت

اســتوار اســت کــه درون ذهــنِ فاعــلِ   یطور کامل بر عــواملهب  یمعرفت  هیتوج  ، ییگرا درون  بنا به

گاه  قیاو از طر  یکه برا   یشناسا حضور دارند؛ عوامل  ــاند. در ادر دسترس   یشی بازاند  ایتأمل    ، یآ  نی

 ــ  ــتوج  یِ شــخص، عناصــر اصــل  یهاو اســتدلال  یچارچوب، باور، ادراک، حالات ذهن شــمار به  هی

گاه درونیهمه در قلمرو تجربه  را ی ز ؛ندی آیم   فرد قرار دارند. یِ ذهن  یِ و آ
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 ــچــارچوب درون  نیا  یشناختمعرفت  ییگرا مقابل، برون  در و معتقــد   دانــدیم  یرا ناکــاف  یذهن

منظــر،   نیوابسته است. از ا  زین  یرونیب  یندهایو فرا   طیبه شرا   یکم تا حدباور دست  هیاست که توج

 ــوابسته اســت کــه بــاور از طر هم نیبلکه به ا ست، ین یتنها در گرو تأمل ذهن یاعتبار معرفت  ــ قی  کی

اگر خودِ فــرد  ، حتیآمده باشد دی پد )reliable cognitive process( قابل اعتماد یِ شناخت ندیا فر

گاه نباشد. ای ندینسبت به آن فرا    سازوکار آ

 ــ  یــیگرا درون  ب، یترت   نیا  به  ــ یبــر دسترس گــاه یذهن  ــ یو آ  ــتأک  یدرون  کــهیدرحال کنــد، یم دی

 ا  ، ییگرا برون
ّ
  .داندیم هیتوج یاصل اریرا مع یرونیب تیذهن با واقع  یو کارکرد   یرتباط عل

 گری کــدیرا از    یشــناختمعرفت  یــیگرا از درون  یخود سه صورت اصــل  لیدر تحل  براون  کایجس

 ــهــر    سازد؛یم  زیمتما  ــ  کی  ــتوج نــدیبــودن» در فرا یاز «درون  یبــر نــوع خاص ک  هی  ــتأ هــا . آندارد  دی

  :(Goldberg, 2007, pp. 13-35)اند از عبارت 

 ــباور بــه  کی  هیتوج  دگاه، ید  نیا  در:  یبه حالات ذهن  یوابستگ.  ۱  یطور کامــل بــر حــالات ذهن

 یدو فرد دق اگر  است.  متکی  شناسا  فاعلو بالقوه    یفعل
ً
باشــند،  کســانیخود  ذهنی حالاتدر همه  قا

از ذهن است، نه   یتابع  یمعرفت  هیتوج  جه، ینت  در؛  رندیگیبرابر قرار م  تیدر وضع  زین  هیتوج  ثیاز ح

  .نامندیم سم»یرا «منتال این رویکرد ) Conee & Feldman( و فلدمن  یکن .یرونیاز عوامل ب

 حالات ذهن هیصورت، ملاک توج  نیا  در:  ریپذبه امور دسترس   یوابستگ.  ۲
ً
بلکه آن  ، ینه صرفا

 ــاست که شخص بــه آن ییهاتیدسته از وضع  ــو یهــا دسترس  ــ؛ یدارد  )special access( ژه ی  یعن

ــدیم ــتقبه توان ــورت مس  ــ میص  ــ ای ــل درون ــود.از آن یاز راه تأم ــاه ش گ ــا آ  ــا در ه ــارچوب،  نی چ

 ــ  یممکن است برخ   رونیازا   بودن» است.یتر از «ذهنمهم  »ی ریپذ«دسترس  (ماننــد  یحــالات ذهن

گاه) وجود داشته باشند اعلِ شناســا ف  یبرا   را ی ز  ، نباشند  کنندههتوجی  اموردر زمره    اما  ، حالات ناخودآ

  .ستندیقابل دسترس ن

گاه  یمبتن  ییگرا درون.  ۳  ــتنها بــه دلافاعل شناسا نــه  مورد   نیا  در  :هیاز توج  یبر آ و حــالات   لی

 ــینه فقط دلا او دارد.  یدسترس  زین  شی خو  یهیتوج  تیخود، بلکه به خودِ وضع  یذهن بــاور  یبــرا  یل

 ــاز توج  یگاهآ  گر، ید  ریتعب  به  که باورش موجه است.  داندیدارد، بلکه م  ــ  هی  ــاز خــودِ توج  یبخش  هی

 )Bonjour(  بــونژورو    )Chisholm(  م یــزچچــون    یلســوفانیرا ف  ییگرا از درون  صورت   نیا  است.

  .دانندیم ییگرا از درون تریتر و بازتابو آن را صورت کامل کنندیم یندگینما

   هفناورانـيشناخت ييگرابرون. 9
 ــپد  گریمعرفت د  بر، یسا  یدر فضا  ــدرون  یادهی از   یابلکــه در بســتر شــبکه  ســت، ین  یو فــرد   یذهن
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 ــکاربر، حاصــل صــرفِ فعال  دانش  .ابدییتحقق م  نماشیـو تعاملات انسان  هاتمی ها، الگورداده  تی

 اســت. تــالیجید طیو مح  یاطلاعات  یهاذهن، سامانه  انیکنش متقابل م  جهیبلکه نت  ، ستیذهن او ن

 ناممکن م یشناختمعرفت  ییگرا درون  ، ی بستر  نیدر چن  رو، نیازا 
ً
گــاه یمحتوا را ی ز شود؛یعملا  یآ

ذهــن بخواهــد در خــود بســته بمانــد، در  اگر .گرددیم یو بازساز هیتغذ رونیاز ب  وستهیطور پفرد به

 ــپایب  یو خودارجاع  ییگرا تیبه نسب  ت، یو در نها  شودیگسترده گم م  ایِ دادهشبکه    ؛انجامــدیم  انی

  معرفت وجود نخواهد داشت. تیو تثب حیتصح  یبرا  یتقلمس یِ رونیمرجع ب گرید را ی ز

 ــاعتبار معرفــت بــه م  تال، یجیدر جهان د  ــقابل  زانی  ــو پا  تیاعتمــاد، شــفاف  تی  یهاشــبکه  یداری

 ــ نیا  در  دارد.  یبستگ  یاطلاعات  ــ جــهینــه نت یچــارچوب، صــدق معرفت بلکــه حاصــل  ، یتأمــل ذهن

 گــرید نجــایدر ا ذهــن از ذهن است. رونیب یِ اداده یو ساختارها یذهن یهاییبازنما  انیم  یسازهم

 ــاز  یابلکه گره   ست، ین  آگاهیمرکز بسته   تر اســت کــه در آن انســان، گســترده شــناختیِ ســامانه  کی

    ییگرا معنا، برون  نیا  به  دارند.  یستی زداده و کد هم  ن، یماش
ً
بلکه شــرط   ، یموضع فلسف  کینه صرفا

 ــا  در  اســت.  ی بریدر جهــان ســا  قابل اعتمــاد  امکان معرفت «دانســتن»   تــال، یجید  جهانســتی ز  نی

کارکرد درســت اطلاعات» است و اعتبــار معرفــت بــه  انیدرست جر  ری«قرار گرفتن در مس  یمعنابه

  دارد. یبستگ  تیشبکه و تطابق آن با واقع

  دارد:  ی ریناپذاجتناب ییامدهایپ  تال، یجیدر بستر د ییگرا به درون یبندیپا

  ؛یذهننیب یابی از ارز یو ناتوان  یشخص  یهاییذهن در بازنما یفروبستگ.  ١

  سازد؛یخاص خود را م یِ اکه هر ذهن جهان داده  یاگونهبه  ، یمعرفت ییگرا تینسب شیدا یپ. ٢

  تال؛یجید سمی ویبه درون سوبژکت دنیو غلت یاداده تیاز واقع  گسست. ٣

  .یمصنوع  ای  شدهدستکاریمعرفت معتبر و داده  انیم زیاز تما یناتوان. ٤

ــد ــیگرا درون ب، یترت نی ب ــا ی ــان س ــهبه بریدر جه  ــمعرفتای گون ــب یشناس ــته و نس  انهیگرا یبس

 بر برون  رد یگیشکل م  یطیذهن در مح  را ی ز  انجامد؛می
ً
 ــو جر  یاطلاعــات  یدادهاکه اساسا داده   انی

  است. یمتک 

  :دیگشایمعرفت م  یِ اشبکه حیو تصح تینیع یبرا  یاافق تازه   ی، معرفت  ییگرا در مقابل برون

 ــ  یو ساختارها  یاداده  یهانظام   انیم  ییگرا هم  یمعنابه  صدق.  ١ هــای عینــی و واقعیت  یمعرفت

  است؛

  اطلاعات است؛  انیجر  ی ریو اعتمادپذ  یاعتبارسنج د، یبازتول  تیقابل یمعنابه هیتوج. ٢

 ــتر است که اعتبار خود را از اتصال درست به واقعبزرگ  یااز شبکه  یبخش  ذهن، .  ٣  یِ اداده تی

  .رد یگیم رونیب
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کنیم تــا بــه گرایی در فضــای ســایبر تلفیــق مــیگرایی را با درونگفتنی است که ما به نوعی برون

 ــنظربیــابیم.    تر در این زمینه دســتدیدگاهی جامع  ــتکنولوژ  ی«معرفــت حصــول  هی در ســطح   ک»ی

 گرایــیدرون  ـ  کیکلاس  یشناسمتعارض معرفت  کرد یدادن دو رویآشت  یاست برا   یکوشش  ، یفلسف

 بر، یباور است که در عصــر ســا نیبر ا  هینظر  نی. افناورانهـینظام شناخت  کی  قالب  در  ـ  ییگرا و برون

 ــ  یهاییو بازنما  یذهنصرف (که معرفت را محدود به حالات    ییگرا نه درون ) و نــه دانــدیم  یدرون

 نیــیقــادر بــه تب  ییهاتن) بهکندیم  جستجو  یرونیب  یندهایمطلق (که صدق را فقط در فرا   ییگرا برون

  .ستندین تالیجیمعرفت د

گاهانه    یگرچه بر دسترس  ییگرا درون ک   هاییو بازنما  لدلای  به  فاعلآ  ــ  کند، یم  دیتأ  طیاما در مح

 یهایسازهیها و شبکه معرفت را در چارچوب داده  انجامدیم  ی بریسا  ییگرا درون  یبه نوع  تالیجید

 ــفهم  یصورت افراطگر بها  زین  ییگرا . برونسازد یمحبوس م  یدرون گــاه  دهی  ــ  یشــود، آ را از   یانانس

  .دهدیم لیتقل  یحذف کرده و معرفت را به عملکرد خودکار فناور هتوجیچرخه 

 یــیگرا برون«  کــه آن را   دهــدیدو ارائه م  نیا  انیم  یراه سوم  کی تکنولوژ  یمعرفت حصول  هینظر

 ، کــرد یروایــن در نــامیم. ) میCognitive-Technological Externalism» (هفناورانـیشناخت

 تحلمعرفت  فهیوظ
ً
 ــ  ست، ین  هاداده  ایدر ذهن    شدهییبازنما  یمحتوا  لیشناس صرفا دو   یبلکــه بررس

 ییو بازنمــا  شیپــالا  د، یفناورانه که تولدرون  یهاتمی و الگور  ندهای: نخست فرا ندهاستیسطح از فرا 

   زانیو م  یرونیب  تیواقعبا    ندهایفرا   نیو دوم نسبت ا  دهندیرا سامان م  هاداده
ّ

هــا بــا آن  یتطــابق علــ

درون  یشــناخت  یتنها مســتلزم شــناخت ســازوکارهانــه  تــالیجیمعرفــت د  یابی ارز  ساننی جهان. بد

  آن است.  یینماو اعتبار واقع رونیسامانه با ب نیسنجش ارتباط ا ازمندنی  بلکه  است،   فناورانهسامانه  

 ابزار انتقــال   گرید  یفناور  فناورانه، ـیشناخت  ییگرا در چارچوب برون
ً
 ــصرفا داده  یســازره یذخ ای

   ره یاز زنج  یخود بخش  را ی تحقق معرفت است؛ ز  یِ انجیبلکه م  ست، ین
ّ

شــمار به  یایو شــناخت  یعلــ

گاه  دی آیم  امــلمعرفت حاصــل تع  ، ی دستگاه نظر  نی. در ادهدیم  وندیپ  تیرا به واقع  یانسان  یکه آ

کــه بــر حضــور فاعــل   محــورالگوریتمی و داده  یندی، فرا از درون  ؛است  یذهن و تکنولوژ  هی دوسو

   یساختار  رون، یدارد و از ب  هیاو تک   تأملیو تجربه    یانسان
ّ

 ــنمــا کــه از طرو واقع  یعلــ و   نــدهایفرا   قی

 ــلوژتکنو  ی«معرفــت حصــول  ســاننی . بدکنــدیفناورانه با جهان ارتباط برقرار م  یهاتمی الگور  ک»ی

گاه  آورد یم  دی پد  یانجیم  یشناسمعرفت  ینوع صــورت فناورانه به  یهاو سامانه  یانسان  یکه در آن آ

  .معرفت مشارکت دارند هیو توج ییبازنما د، یزمان در تولهم

  پيامدهاي معرفتي نظريه. 10
را  یشناختمعرفت یامدهایاز پ یامجموعه توانیم  ک»، ی تکنولوژ  ی«معرفت حصول  یهبراساس نظر
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طور بــه  تــالیجیو نقش فاعل شناســا را در عصــر د  هیتوج  استخراج کرد که ساختار شناخت، صدق، 

  اند از:عبارت  امدهایپ نیا نیتر. مهمکندیدگرگون م یادیبن

 ــ  در:  فاعــل شناســا)  گاهیجا  ریی(تغ  ی. انتقال مرکز معرفت از ذهن به فناور۱  ک، یمعرفــت کلاس

معرفت ــــ ماننــد   ندایاز فر  یبخش  کی تکنولوژ  یذهن مرکز ثقل شناخت بود، اما در معرفت حصول

 ــ  گــری«فاعــل شناســا» د  جــهینت  در  ؛دهدیرخ م  یــ در فناور  ییو بازنما  لیتحل  ره، یادراک، ذخ  کی

فاعل و ابــزار را   انیامر مرز م  نیاست. ا  نیاز انسان و ماش  یابلکه شبکه  ست، یمنفرد ن  یستی واحد ز

  .کندیم فیتضع

 یصــورت  شد؛یدر ذهن ساخته م  ییابازنم  ، یسنت  یعلم حصول  در  یی:مفهوم بازنما  یدگرگون   .٢

 یهاهــا، مــدلداده  تــال، یجید  یهادر دســتگاه  ییبازنمــا  ک، ی اما در معرفت تکنولوژ  ، از واقع  یذهن

کــه   دهــدیرا انجــام م  یاکنون همــان کــار  یفناور  .رد یگیشکل م  یتمی الگور  ریو تصاو  یمحاسبات

این نکته   باشد، فناورانه است.  یذهن  کهاز آن  شی«دانستن» ب  نیبنابرا   داد؛یانجام م  »ی«صورت ذهن

  گیرد.عهده میهای شناختی ذهن را هم بهدارد؛ چرا که بنا به آن، فناوری بازنمایی زیادیاهمیت 

 ــتکنولوژ  یــیگرا بر برون  هیتک   هینظر  نیا:  هیصدق و توج  اریمع  رییتغ  .۳ معنا کــه ؛ بــدیندارد   کی

یتابع رابطه    کی معرفت تکنولوژ  صدق
ّ
 ــ  نایمعتبر م  عل  یداده و جهان است، نه صرف انســجام درون

 ــبــه قابل  ، یذهن  یهالیتحل  یجابه  یمعرفت  هیتوج  جه، ینت  در  ها.داده  حیو کــارکرد صــح  نــانیاطم  تی

  .شودیفناورانه وابسته م  یهاسامانه

 شتریمعرفت ب  شیزا   تال، یجیعصر د  در:  )یشدن معرفت (از استنتاج به توالد ذات  محورشی. زا ۴

 ــ  هاتمی الگور  ، یاشبکه  یخودزا   یرهاتابع سازوکا  ــم  یو تعامــل کــاربران اســت تــا روابــط منطق  انی

و ساختار معرفت را از   انجامدیم  بریسا  یمعرفت در فضا  یبه ظهور توالد ذات  تیوضع  نیا  ها.گزاره 

  .دهدیم رییتغ یمحورشیبه زا  یمحوراسیق

 ــم  ی ریگمیپردازش و تصــم  فهم، :  معرفت  یشدگعی توز.  ٥  ــ  انی  ــانس  تــالیجید  طیان، ابــزار و مح

 یچندعامل  یسامانه  کیبلکه محصول    ست، ین  »ی«ملک شخص  کی  گرید  معرفت  .شودیم  میتقس

 یاشبکه  یاسوژه  که  دهدیسوق م  یمعرفت  یشناساز سوژه  یانوع تازه   رش یامر ما را به پذ  نیا  است.

  .است مندیانجیو م

عنوان صــاحب معرفــت مــورد که فرد بهآن  یاجبهی:  ستمیبه س  یاز فرد   هیساختار توج  رییتغ.  ۶

امــر موجــب   نیا  معرفت است.  هی+داده) واحد توجنیاکنون سامانه (انسان+ماش  رد، یقرار گ  یابی ارز

  .شودیم ک»ی تکنولوژ ییگرا از «وثاقت یاظهور شکل تازه 

 ــتقو. ۷ ــه شــناخت: بودن معرفــتیجهانســتی ز تی ــدهیطور فزا ب ــه یان  یهااز رهگــذر تجرب
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 توص   کی تکنولوژ  معرفت  .رد یگیشکل م  تالیجید  مندیانجیم
ً
در   ســتی جهــان، بلکــه ز  فینه صرفا

 ــ ییمعنــا  یهــاامــر افق  نیا  است.  شدهیتالیجیجهان د  ــرا پد یاتــازه  یو ادراک  ــ دی  ــتقو .آورد یم  تی

 ، ی نظــر  ی فقط امر  گرید  تالیجیمعناست که معرفت در عصر د  نیبودن معرفت» به ایجهانستی «ز

. در معرفــت دهــدیاز بــودن در جهــان را شــکل م  یابلکه صــورت تــازه   ست، ین  انهینماباز  ای  یذهن

 به  ک، یکلاس
ً
 یجهان در ذهــن بازســاز  یعنیاز جهان بود؛    یداشتن صور ذهن  یمعنادانستن معمولا

 ــم یافاصــلهدر و معرفــت  شــدیم  یامــا در معرفــت حصــول گرفــت، شــکل میســوژه و ابــژه  انی

 یانسان جهان را از خــلال فنــاور  معنا که؛ بدینکندیم  رییتغ  یطور اساسفاصله به  نیا  ک، ی تکنولوژ

  .شودیدگرگون م )Lifeworldجهان (ستی خودِ ز  ن، یو بنابرا  کندیتجربه م

در جهــان   ستنی از ز  یاوه یبلکه ش  تال، یجید  ییشناخت نه فقط محصول بازنما  ت، یوضع  نیا  در

 ــ  یهاطیو مح  هاتمی الگور  ر، یها، تصاواست. ما در بستر داده  کی تکنولوژ  م، یکنیهوشمند حرکت م

 ــتنها ابزار اتصــال    بریسا  ی. فضامی سازیو معنا م  میکنیادراک م  م، یریگیم  میتصم  یرســاناطلاع ای

کــه ســاختار حــس، توجــه،  ـ جهانی دهدیکردن رخ ماست که در آن بودن و تجربه  یجهان  ست؛ین

  .کندیم  فیرما را بازتع  یباشناسی ز یادراک، حافظه و حت

 ــ  ییمعنا  یهاافق  .است  قابل توجهتحول    نیا  جهیتن  ــپد یاتــازه  یو ادراک  ــآیم دی  ــ دی از  شیکــه پ

 ــ ابــدییم یممکن نبود. انسان خود را در جهان  یفناور  هــاطیگو هســتند، محپاســخ ءایکــه در آن اش

 ادراک را شکل مهوشمندند، داده
ً
ظهــور   تــالیجیت داز تعــاملا  یاو معنا در شبکه  دهندیها مداوما

 ــ ، ستیجهان ن فیتوص  یبرا  یتنها راه کی معرفت تکنولوژ نیبنابرا   ؛کندیم از تجربــه  یبلکــه بخش

  .دیگشایمعنا، ارتباط، تجربه و فهم م  یبرا  یاتازه   یهااست و افق شدهیتالیجید یدر جهان ستنی ز

 ــ  بــای:  معرفت  ی ریپذبیو آس  یشکنندگ.  ۸  ــ نــدایاز فر یانتقــال بخــش بزرگ  ، یت بــه فنــاورمعرف

 کل ســاختار معرفــت را دچــار شکســت کننــد.  توانندیم  تالیجید  یهاستمیس  یخطاها  ایها  ضعف

 ــ  ی ریآلــوده، ســوگ   یهــاداده  ، یتمی الگور  یمانند خطا  ییوهای سنار  ــ  ی ریادگی  ــ  ن، یماش  یدســتکار  ای

  متزلزل سازند. ادیمعرفت را از بن توانندیم تالیجید

 یتنها پنجره ما به جهان شود، افق شــناخت تالیجید ییبازنمااگر : شدن افق معرفتخطر بسته.  ۹

 ــ  جهینت  در؛  محصور خواهد شد  یفناور  یهاشیما در چارچوب همان نما  میمســتق  یامکان دسترس

هــا، داده ر، یــــ تصــاو تــالیجید یهاییبازنما یوقت .ابدییمستقل از داده کاهش م ریتفس ایبه جهان  

ــــ بــه   یتوسط هوش مصــنوع  دشدهیتول  یهاتیو روا   یتمی الگور  یهایبندرده  ن، یبشیپ  یهامدل

 ــبــا واقع  گرید  انسانی  ذهن  شوند،   بدل  جهان  با  ما  مواجههتنها واسطه   ســروکار نــدارد، بلکــه بــا   تی

گونــه کــه «هســت» بــر مــا جهان همان بیترت نی . بدکندیتعامل م  تیاز واقع  پردازیفناور  یانسخه

 امــدیدو پ  تیوضع  نیا  .میکنیتجربه م  اندینمایآن را م  یکه فناورگونه  بلکه همان  شود، یگشوده نم
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  مهم دارد:

 مندواســطهخود را بــه تجربــه    یجا  واسطهیب  تجربه  :تیبه واقع  میمستق  یدسترس  کاهش.  الف

 ــد  تــالیجید  لترشــدهیف  یهاشینما  قیمشاهده، بلکه از طر  قیجهان نه از طر  .دهدمی . شــودیم  دهی

 ــشــود و چــه چ دهید یزیچه چ کنندیم نییتع یهوش مصنوع ریاوها و تصها، مدلداده  ــناد یزی  دهی

  بماند.

 ــ فروکاســتنب.  ــه چارچوب  ریتفس  ــمــا از پد فهــم :یتمی الگــور یهــاب  یبــه ســاختارها هادهی

 کنندیرا استخراج و برجسته م  ییتنها الگوها  هاتمی . الگورشودیمحدود م  یفناور  شدهپردازششیپ

 یآنچــه «قابــل شــناخت» اســت در چــارچوب   نیاست؛ بنــابرا   تیقابل رؤ  شانیکه براساس معمار

  کرده است. نییآن را تع ی و نه ذهن، که فناور شودیم فیتعر

  نتيجه
اسلامی بر نوعی اتحاد وجــودی میــان   در فلسفه  علم حصولیتوان گفت که  در تحلیل تطبیقی می

یابــد و خویش در ذهن حضــور میعالم و معلوم استوار است؛ یعنی شیء خارجی با صورت مثالی 

صورت ذهنی است، اما پیوندی وجودی و حضــوری بــا واقــع دارد. در   واسطهاین حضور، گرچه به

تحلیلی جدید) برمبنای بــاورِ ـویژه در سنت افلاطونیشناسی تحلیلی (بهمقابل، معرفت در معرفت

فرد با واقع مطابقت داشته و   شود؛ یعنی معرفت زمانی صادق است که باورصادقِ موجه تعریف می

  عقلانی یا تجربی کافی برخوردار باشد. از پشتوانه

های دیجیتال، نوع سومی از شناخت پدید آمــده کــه نــه از اما در فضای سایبر و در بستر فناوری

تکنولوژیــک سنخ حضور وجودی است و نه از سنخ باور موجه، بلکه از جــنس معرفــت حصــولیِ  

ای ی میــان فاعــل شناســا و متعلــق شــناخت، رابطــهاین نــوع معرفــت، رابطــهاست. در    )دیجیتال(

محور است؛ عالِم نه با شیء واقعی، بلکه با بازنمــایی الگــوریتمیِ شــیء مواجــه داده  و  مندمیانجی

در نتیجه، صدق، حضور و توجیه در این فضا جای خود را بــه اعتبــار سیســتمی، صــحت   ؛شودمی

دهند. این معرفت نه در سطح وجودی واقع تحقق دارد و نــه در ســطح میای و قابلیت پردازش  داده

ای کــه در آن، گیــرد؛ لایــهای میانی میان انسان و ماشین شــکل میمعناییِ باور انسانی، بلکه در لایه

گاهی به تجربه ای «آگــاهی شود. بــه تعبیــر دیگــر، معرفــت دیجیتــال گونــهی اطلاعاتی تبدیل میآ

  .گیرد می معرفتجای درک حقیقت، تملک داده را معادل های» است که بداده

 ــی و آنچــه مــا آن را پد  یاطلاعــات  سمیکالی زیف  انیحاضر م  هینظر ذهــن در   یِ اطلاعــات  یدارشناس

گاه یاطلاعات سمیکالی زیف کهیدرحال  ؛گذارد یم  زیتما  مینامیم  بریسا  یفضا  شــکل یآ
ً
از  یرا صــرفا

ما  دگاهید کاهد، یمفرو یک ی زیف یو ذهن را به الگو  داندیه ماطلاعات در ماد  دهیچیپ  یافتگیسازمان
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 یشناختیاما از نظر هست  ابد، ییم  یخصلت اطلاعات  تالیجیبر آن است که ذهن، هرچند در بستر د

 تــال، یجید یهــاها و داده. ذهن در مواجهــه بــا شــبکهستین ریپذلیتقل یمحاسبات ای یماد یبه نظام

 یهاییو بازنما  یاخود را در سطح تعاملات داده  یعنی  کند؛یظهور م  یاطلاعات  یداری صورت پدبه

اطلاعــات  ه، ینظر نیدر ا ساننی شود. بد لی تبد یاطلاعات ی به جوهر کهآنیب  دهد، یبروز م  ی بریسا

است که ذهن در آن  یانهیبلکه زم ست، نی ذهنذهن، بلکه افق ظهور آن است؛ داده، ماده   تینه ماه

گاهو  شودیآشکار م   .ابندییبروز م آن تازه از یصورت   ، یتجربه و آ

 ــ  یشــناختستزی است که ذهن را از محدوده    یدگاهید  شدهعی شناخت توز  ، یبــه قلمــرو فرهنگ

 ــدو جــزء از  یانداز، انســان و فنــاورچشم  نی. در ادهدیگسترش م  یفناورانه و اجتماع ســامانه  کی

 نقشــی ابــزار و انســانتنها در فهــم رابطــه نــه هینظر نیا ساننی . بدشوندیواحد محسوب م  شناختی

 ــپد نیــیتب یبــرا  ی نظر یادارد، بلکه مقدمه  یساسا  ــن تــالیجید یماننــد معرفــت حصــول ییهادهی  زی

از   یامتوقــف شــود، در شــبکه  یکه در ذهن فــرد آن  یجادر هر دو، شناخت به  را ی ز  د؛ی آیشمار مبه

  .دی آیدرم  انیها و ابزارها به جرها، کنشداده

 ــ  »تکنولوژیک  ی«معرفت حصول  هیظرن علــم   ونــدیاســتوار اســت کــه در پ  یبر پــنج رکــن اساس

. دهــدیارائه م  بریمعرفت در عصر سا  تینو از ماه  ینییتب  ، فناوریو فلسفه    یعلوم شناخت  ، یحصول

های بنــا بــه آن ذهــن بــه هنگــام اتصــال بــه دســتگاهاست که    یاطلاعاتپدیداری  رکن نخست ذهن  

است که ذهن را فراتــر  شدهعی . رکن دوم شناخت توزدهدعاتی از خود نشان میدیجیتال هویت اطلا

 ــ  یاو در شبکه  یفرد   یاز مرزها  ــ  نیاز انسان، ماش  یی. رکــن ســوم بازنمــانــدیبیگســترده م  طیو مح

 ــو تول ییبازنمــا عــلبلکه فا ، نه ابزار ادراک ، یفناورانه است که در آن فناور  ــ یهاصــورت  دی  یمعرفت

گــاه  دهدیم  حیرا توض   ی برسایهارم تجربه  . رکن چشودیم و  ســتهی صــورت زانســان در آن به  یکه آ

ک  ی بریســا یــیگرا برون یعنیرکن پنجم  تیو در نها ابدییتحقق م  یفناور  قیاز طر  مندیانجیم  ــتأ  دی

   تالیجیکه منشأ اعتبار و صدق معرفت د  کندیم
ّ
 ــیبا جهان ب  یفناور  ینماو واقع  یدر نسبت عل  یرون

 بریدر معرفــت ســا  انــهیگرا درون  تیو شــکاک   ییگرا یرا از نسب  هیرکن نظر  نیا  ساننی ت؛ بدنهفته اس

  .دارد یمصون م

   یکرد یرو  فناورانه، ـیشناخت  ییگرا روند
ّ

 یو شــناخت  یاست که منشــأ معرفــت را در تعامــل علــ

 ــ ، ینه ابــزار جــانب  یفناور  دگاه، ید  نی. در اندیبیم  یانسان با فناور گــاه نــدیاز فرا  یبلکــه بخش و  یآ

و  هــایی تکنولوژیــکبازنمایی انیم یهماهنگ جهیاست. معرفت در نت تیذهن با واقع  وندیپ  یانجیم

گــاه  ساننی . بددی آیم  دی فناورانه پد  یهاسامانه  یرونیب  یندهایفرا   ــدر تول یو فنــاور  یانســان  یآ و  دی

   زمان و مکمل دارند.هم یمعرفت نقش هیتوج
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Extended Abstract 
Introduction 
The mind–body relation problem is one of the longest-standing and most 
controversial issues in the philosophy of mind. The fundamental distinction 
between physical properties—objective, quantitative, and measurable—and 
mental properties—qualitative, personal, and based on first-person 
experience—gives rise to basic questions about the possibility of reducing 
mental properties to physical ones, the manner of their dependence, and how 
to provide a metaphysical account of this relation. In reaction to the failure 
of substance dualism to explain mind–body interaction, various approaches 
have emerged, including identity theory, functionalism, non-reductive 
physicalism, and property dualism. 

Among these, emergence as a metaphysical approach attempts, while 
accepting the dependence of the mental on the bodily, to avoid reductionism 
and to ascribe to emergent properties a kind of novelty, non-reducibility, and 
inexplicability. One of the concepts employed to explain the relation 
between the physical base level and the emergent mental level is the concept 
of “supervenience”. Supervenience refers to a kind of dependence and 
covariation between two sets of properties such that a change in the higher-
level properties without a change in the base-level properties is impossible. 
The main question of the present paper is whether supervenience can provide 
a sufficiently strong metaphysical explanation of the emergence of mental 
properties, or whether it is merely a descriptive report of covariation across 
levels and lacks the required explanatory power. 
 
Methodology 
The present research is conducted using a descriptive-analytical method. 
First, the concept of emergence and its prominent definitions in the works of 
philosophers such as Lewis, Stephenson, Kim, and Humphreys are reported 
so that the theoretical framework of the discussion becomes clear. Then the 
concept of supervenience is examined from historical and analytical 
perspectives, and its evolution from early applications in ethics and 
aesthetics to its serious entry into the philosophy of mind—particularly in 
the works of Davidson and Jaegwon Kim—is analyzed. 

Subsequently, the main components of supervenience—including 
covariation (in weak and strong formulations), dependence, and non-
reducibility—are explicated with reliance on contemporary formulations. In 
the analytical section, the supervenience view is evaluated in its capacity to 
explain the emergence of mental properties, and the most important 
criticisms leveled against it, especially those raised by Kim, O’Connor, and 
Wong, are examined. The method at this stage is conceptual analysis and the 
assessment of the internal coherence of claims as well as the measurement of 
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supervenience’s explanatory power in comparison with the metaphysical 
expectations of a theory of emergence. 
 
Findings 
The findings of the research show that supervenience, despite the role it 
plays in describing the relation between different levels of properties, faces 
serious limitations in explaining emergence. First, supervenience is 
fundamentally a pattern of covariation and, by itself, does not provide an 
explanation of why and how emergent properties arise. This feature allows 
supervenience to be compatible with a wide range of conflicting theories—
from reductive physicalist identity theories and type-identity to 
functionalism and even some forms of emergence. Consequently, rather than 
marking what is distinctive about emergence, supervenience becomes a 
common commitment among competing views. 

Second, the weak formulation of supervenience lacks the necessary 
modal force to express metaphysical dependence, because it does not rule 
out differences in emergent properties even when base properties remain 
fixed in other possible worlds. Although the strong formulation of 
supervenience remedies this problem to some extent, it still merely reports a 
necessity of covariation and does not provide a causal or ontological 
explanation of the relation. 

Third, O’Connor’s and Wong’s critiques indicate that if emergence is 
understood as a causal and temporally extended process, supervenience—
which is a synchronic and non-causal relation—cannot be explanatory of it. 
According to the causal models they propose, base physical conditions may 
obtain at a given time while the emergent property has not yet been 
instantiated; this is incompatible with the slogan “no mental difference 
without a physical difference” and calls supervenience into question. 

Finally, examining examples such as philosophical zombies also shows 
that supervenience, even as a defense of the dependence of mind on body, 
requires a stronger metaphysical underpinning, and mere reliance on 
conceivability or covariation is insufficient. 
 
Conclusion 
The main conclusion of the research is that supervenience, although a tool 
for describing dependence, covariation, and non-reducibility among 
properties at different levels, cannot by itself furnish a satisfactory 
metaphysical account of the emergence of mental properties. Supervenience 
is more of a descriptive framework than an explanatory theory: it reports 
minimal compatibilities between mind and body without addressing the why, 
the mechanism, or the nature of this dependence. Therefore, if the aim is to 
defend emergence as a position distinct from reductionism and identity, 
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reliance solely on supervenience is inadequate, and one must turn to richer 
theories— including more precise causal or ontological formulations of 
emergence. 
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هایی است که توسط تبیین  » از جملهفرارویدادگیهای متافیزیکی دارد که «به تبیین

ی غیرقابــل وابســتگ  ینــوع  دلالت بر  یدادگیبرخی فیلسوفان ارائه شده است. فرارو

 یهــایژگ یبــر و  الف  یهایژگ یاگر و  دارد که  را  هایژگ یدو مجموعه از و  انیم   تقلیل

 ه ب مجموع یهایژگ یدر و یو تحول رییباشند، هر تغ  دادهیفرارو  ب
ً
 یرییبه تغ لزوما

در این نوشتار تلاش شــده بــا روش توصــیفی و  .شودیمنجر م الف  یهایژگ یدر و

، یارائه شده از آن در رابطه با نوخاستگ  نییو تب  یدادگیفراروف  تحلیلی، ابعاد مختل

دهــد . مقاله حاضر در راستای هدف فوق نشــان میرد یقرار گ  لیو تحل  یمورد بررس 

ــذیری تغییــری و تقلیلوابســتگی، همتوانــد می فرارویــدادگیکــه گرچــه  میــان ناپ

لازم بــرای تحلیــل های سطوح مختلف را توصیف کند، اما فاقد توان تبیینی  ویژگی

شــود کــه شناختی دقیق این رابطه است. در نهایت مشخص میمتافیزیکی و هستی

ی سطوح نوخاسته،  
ّ
 فرارویــدادگیبرای تبیین قوی نوخاستگی و دفاع از استقلال عل

  تر و جایگزین روی آورد.تنهایی کافی نیست و باید به نظریات دقیقبه

                     .٣٥-٦١)، ٤( ٢٦ ،ذهن  ،های ذهنی در تبیین نوخاستگی ویژگی   فرارویدادگی های  کاستی ). ١٤٠٤(   یوسف ،  و دانشور نیل ؛ حسن ، باغی قره :  استناد 
https://doi.org/10.22034/zehn.2025.2060402.2115 

  پژوهشگاه فرهنگ و اندیشه اسلامی  ناشر:   نویسندگان.                        ©                                                                                

DOI: https://doi.org/10.22034/zehn.2025.2060402.2115 
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  مقدمه
هــای از ســویی ویژگی  ؛گرددهای انسانی بــازمیبه دوگانگیِ در ویژگی  بدن  مسائل ذهن وخاستگاه  

ی و قابــل اندازه  انــد و از ســوی دیگــر گیری فیزیکی همچون وزن، حرکــت و رنــگ کــه عینــی، کمــّ

های ذهنی همچون درد، لذت یا درک زیبایی که کیفــی، شخصــی و منحصــر بــه تجربــه اول ویژگی

 نقــش تر پرسششخص هستند. این تفاوت ماهوی، بس
ً
هایی مانند تأثیر متقابل ذهــن و بــدن (مــثلا

پذیری یکی بــه دیگــری ها) و امکان تقلیلها در ایجاد احساسات یا تأثیر اراده بر حرکت اندام نورون

 دکارت گردد، اما  های این بحث به اندیشمندان یونان باستان بازمیرا فراهم کرده است. اگرچه ریشه

عنوان جــوهر مــادی چــارچوبی عنوان جوهر متفکر و بدن بــهجوهری ذهن به  انگاریبا طرح دوگانه

). نــاتوانی ایــن دیــدگاه در تبیــین Chambliss, 2017, pp. 2-3( منــد بــرای آن ایجــاد کــرد نظام 

دنبال داشــت؛ از ها را در فلسفه ذهن بهپردازیچگونگی تعامل دو جوهرِ ناهمگون، موجی از نظریه

حال پیچیدگی ذاتی مســئله و انگاری ویژگی. بااینی و کارکردگرایی تا دوگانههمانگرایی و اینحذف

های علوم اعصاب که ابعاد جدیدی به آن افزوده است، موجب شده اجماعی در این زمینــه پیشرفت

شناســی، تنها در حیطــه فلســفه، بلکــه در تقــاطع بــا روانها نــهشــکل نگیــرد. امــروزه ایــن پرســش

هــای ترین چالشعنوان یکــی از اساســیشوند و کماکان بــهحث گذاشته میشناسی و... به بعصب

  اند. فهم انسان از خویشتن باقی مانده

در این بین، از جمله مفاهیم مهمــی کــه بــرای تحلیــل رابطــه فــوق مــورد اســتفاده قــرار گرفتــه 

 هــایعنوان یــک مفهــوم متــافیزیکی تبیین) اســت. از نوخاســتگی بــهEmergenc(  «نوخاستگی»

هــای هــای ذهنــی از ویژگیمختلفی برای توضیح و تفسیر چگونگی نوخاستن و پدید آمــدن ویژگی

 )، امتــزاجSupervenience(فرارویــدادگی تــوان بــه هــا میفیزیکی ارائه شده است که از جمله آن

)Fusionی
ّ
مفهومی است که نوع وابستگی میــان دو فرارویدادگی  ) و... اشاره کرد.  Causal(  )، عل

 Bهــای  بــر ویژگی  Aهــای  دهد. براساس این مفهــوم، اگــر ویژگیها را نشان میوعه از ویژگیمجم

  Bهای مجموعه مبتنی باشند، هر تغییر و تحولی در ویژگی
ً
منجــر  Aهای به تغییری در ویژگی لزوما

ویژگی که در متفاوت باشند، مگر این  Bها  امکان ندارد که دو چیز در ویژگی  دیگرعبارت بهشود.  می

A   نیز تفاوت داشته باشــند)McLaughlin and Bennett, 2023; Beckermann, 1992, p. 11 .(

های گذشته این مفهوم در فلسفه تحلیلی در مباحث مختلفــی مثــل فلســفه اخــلاق، فلســفه در دهه

ذهن و... استفاده شده است. برای مثال در فلسفه ذهن گفته شده که حالات ذهنی مثل درد یا لــذت 

های لفــهؤلذا مهم است که مفهوم فرارویدادگی شناســایی و م ؛اندفرارویدادهر حالات فیزیکی مغز  ب

  آن بیان شود.
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در فلسفه غرب آثار متعددی توسط فلاسفه و محققان نگاشته شده اســت   فرارویدادگیدر زمینه  

، فلوهر ، کرمنیب  ، کنیبار  توان به آثاند که در این زمینه میو ابعاد مختلف این مسئله را واکاوی کرده

در فضای علمی کشور نیز در برخی آثــار فلســفی و فلســفه   ١و... اشاره کرد.  بنت  ، نیلاکلمک  ، میک

ــاب  ــنویس در کت ــر خوش ــد یاس ــی مانن گــاهیذهن ــتگی و آ ــاب نوخاس ــد در کت ــدی غیاثون ، مه

به  یمددرآدر کتاب  نیمسل تیاز ک  شی در ترجمه خو  ی ذاکر  ی، مهدگرایی و فیزیکالیسمتحویل

مقالــه ایــن (  ابتناء در تبیین علیت ذهنــی»  ناکارآمدی نظریه«مهدی همازاده در مقاله    ، فلسفه ذهن

کرده است کــه  یبررس یذهن تیعل نهیرا در زم یدادگیقرابت را با نوشتار حاضر دارد، فرارو  نیشتریب

مبحث هــم تنهــا   نیبا سطح نوخاسته است و در ا  هیارتباط سطح پا  یاز بحث چگونگ  زیمتما  اریبس

   ایمضاعف و    نیتع  رش یچالش پذ
ّ
 ــبــه ا  نجایرا مطرح ساخته است که در ا  یانکار اصل بستار عل  نی

ــه نم ــئله پرداخت ــودیمس  ــش ــعود طوس ــع ی)، مس  ــدیو س یدیس ــن حس ــه  ینیحس ــیتب«در مقال  نی

 ــ شــنهادیو پ »ســمیکالی زیو ف یــیگرا شناســانه نوخاســتهیهســت یهــایناســازگار  ــموضــع جد کی  دی

   ی جوهر  یهاینسبت نوخاستگ  یتطبیق  یابی مقاله هم به ارز  نیکه البته ا  ، انهیگرا نوخاسته
ّ

بــا   یو علــ

 ــن  اثونــدیغ  یبا مسئله مقاله حاضر نــدارد، مهــد  یپرداخته و نسبت  کالیسمی فیز مفهــوم «در مقالــه    زی

کرده   انیب  یدادگیو اقسام فرارو  فیدرباره تعر  ینکات  »پس از مرگ  یو زندگ  یدادگیفرارو  یک ی زیمتاف

 
ً
پس از مرگ  ینگاه درباره رابطه نفس و بدن بر مسئله زندگ  نیا  رش یپذ  ریثأت  یبه بررس  و سپس کاملا

  پرداخته است.

های فرارویــدادگی، لفــهؤطور مشخص پــس از بیــان تعریــف و مکه به  یارو، جای نگاشتهازاین

باره نوخاســتگی اراده دهــد ای از این مفهوم درچگونگی تبیین رابطه سطح پایه و سطح بالا، ارزیابی

دنبال این پرسش اساسی است که آیا مفهوم فرارویــدادگی از طور خاص بهخالی است. اثر حاضر به

ها و حــالات ذهنــی از امــور و حــالات متافیزیکی لازم برای تبیین چگونگی نوخاستن ویژگی  اعتبار

تواند انتظــارات لازم را ست و نمیروههایی روبیا در این مسیر با نقص  ، فیزیکی پایه برخوردار است

 ــکــه فرارو  می شــویم  یجا منتهنی بد  تینها  دربرآورده کند.    ــ یدادگی از نــوع  یک ی زیمتــاف نیــیتب چیه

  دهد. ینمارائه  ی رییو هم تغ یوابستگ

  

 
1 .Bacon, John, “Supervenience, Necessary Coextension, and Reducibility.” 
Beckermann, Ansgar, Hans Flohr, and Jaegwon Kim, Supervenience, Emergence, and 
Reduction. 
Kim, Jaegwon, Supervenience and the Mind: Selected Philosophical Essays. 
Kim, Jaegwon, Supervenience, Emergence, Realization, Reduction. 
McLaughlin, Brian and Karen Bennett, “Supervenience”, The Stanford Encyclopedia of 
Philosophy. 
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 ينوخاستگ. 1

یجلغتبراساس تعاریف   کار در ســه معنــای اصــلی بــه Emergence)( نوخاســتگی  ، نامـه کمبـر

  :رودمی

؛ شدن یا آغازِ وجود یک پدیده (مانند ظهور گونه جدیدی از ویروس کرونــا)قعیتِ شناخته. وا ۱

ــزی؛ ٢ ــت چی ــرد از پش ــک ف ــدن ی ــده٣. ظاهرش ــک پدی ــدریجی ی ــروزِ ت ــور و ب ــدِ ظه    . فراین

)Cambridge Dictionary ــطلاح ــاریخی، اصـ ــتندات تـ ــاس مسـ  ”Emergence“ ). براسـ

مــیلادی در  ۱۸۷۵) در ســال George Henry Lewes( جــرج هنــری لــوئیسبار توسط نخستین

های ذهنــی هایی مانند حیات یا پدیــدهحوزه فلسفه مطرح شد. او این مفهوم را برای توصیف ویژگی

شــان قابــل تبیــین نبودنــد. دهندهکم بــر اجــزای تشکیلکار برد که از نظر او با قوانین فیزیکــیِ حــابه

 & O’Connor( شــودترتیب، لــوئیس بنیانگــذار مفهــوم فلســفی نوخاســتگی محســوب میبدین

Wong, 1994, p. 1 .(  

 :ند ازاتعاریف کلیدی که از نوخاستگی شده عبارت 

 دن»، «غیرقابــلبوبا تأکید بر سه ویژگیِ «بــدیع استفان): Achim Stephan( آخیم استفان. ۱

ــیپیش ــودن» و «تقلیل بین ــذیری»، نوخاســتگی را اینب ــف میناپ ــه تعری ــوری گون ــده مح ــد: ای کن

هــا ها در فراینــد تکامــل، برخــی از آننوخاستگی بیانگر آن است که بــا افــزایش پیچیــدگی سیســتم

 جدیدی را آشکار میویژگی
ً
 ــبینیتنها پیشکنند که نههای کاملا ا قــوانین حــاکم بــر ناپذیرند، بلکه ب

هــایی کــلِ پیچیــده بــه ویژگی دیگرعبارت بــهشوند. ای سیستم نیز توضیح داده نمیرفتار اجزای پایه

هــای اجــزای ســازنده آن نیســت. ایــن مفهــوم در یابد که قابل تقلیل به چیدمان یــا ویژگیدست می

ــک، معرفت ــد متافیزی ــده پیون ــاهیم یادش ــا مف ــواره ب ــم، هم ــفه عل ــی و فلس  ــشناس ــورده اس   ت خ

)Stephan, 2013, p. 715.(  

گرایی مــدعی اســت برخــی نوخاسته: کندگرایی را چنین تعبیر مینوخاسته  کیم  :جیگون کیم.  ۲

 نو و مستقل از سطوح پایینهای مهم در سطوح بالای سلسلهویژگی
ً
تر دارنــد؛ مراتب، ماهیتی کاملا

 ــاند و نــه قابــل پیشای، نــه قابــل توضــیحهــای پایــهای که با اطلاعات مربوط به ویژگیگونهبه ی بین

)Kim,2009, p. 567.( 

دهــد: نوخاســتگی بــه واقعیــت وجــود اشــیاء، تــر ارائــه میتعریفــی کلی  هامفریز  :هامفریز.  ۳

ای پدیــد ها، قوانین یا حتی امور دیگر در جهان اشاره دارد که در نتیجه تکوین موجودات پایهویژگی

  ).Borchert, 2006, Vol. 3, p.190نیستند( ریپذلیل به آن موجودات تقلطور کام، اما بهندی آیم

نتیجه  عنوان ظهور یک ویژگی یا پدیده جدید درتوان «نوخاستگی» را بهبا توجه به تعاریف فوق، می
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 هستی تعریف کرد. این مفهوم در بستر علمی
ِ

فلسفی، بــه مــواردی ماننــد ـافزایش پیچیدگی سطوح

گاهی یا سایر پدیده  گیری حیات، شکل هایی اشاره دارد که از ترکیب اجزای فیزیکــی ســاده (ماننــد آ

  هایی هستند.  فاقد چنین ویژگی ، که آن اجزای پایهآیند، درحالیها) پدید میها و مولکول اتم

طور هــا در طــول تکامــل بــهطور که سیســتمدر واقع، ایده اصلی نوخاستگی این است که همان

دهند کــه های بدیعی از خود بروز  ها ممکن است ویژگیگردند، برخی از آنتر مییدهای پیچفزاینده

دهد که قابل تقلیل به چیــنش و هایی را ظهور مینباشد. در این فرایند، سیستم ویژگیبینی  قابل پیش

 بودن را بــا خصوصــیاتی از جملــههای ایجادکننده و سازنده آن نیست. فلاسفه ذهن، نوخاستهمؤلفه

ی، پیشبودن، بدیعسیستمی
ّ
 .کننــدمعرفــی مــی  ...ناپــذیری وناپذیری، تحویلبینیبودن، توانایی عل

طور طبیعــی ایــن اند. در ایــن میــان بــهوجود آمدههگرایی بهای مختلفی در نسبت با نوخواستهطیف

ی دارد؟ از اسؤال شکل گرفته است که مقوله نوخاستگی در مسئله ذهن و بدن چه تبیین متــافیزیکی

توان از طرفی ذهن را معلول و وابسته به بدن دانست و از طرف دیگر آن را نظر متافیزیکی چگونه می

هــا هایی مطرح شده که برخــی از آنحساب آورد؟ در پاسخ به این پرسش دیدگاهنحوی مستقل بهبه

یتعبارت 
ّ
  ).١٠٢-٨٢ صص ، ١٣٩٤(خوشنویس،   اند از فرارویدادگی، امتزاج و عل

های سطح بالا از سطح پایه رو برخی برای تبیین چگونگی نوخاستگی و پدید آمدن ویژگیازاین

در   دیگرعبارت بــهانــد.  شناختی آن، از مفهوم فرارویدادگی استفاده کردهو تبیینی متافیزیکی و هستی

مــادی های جهــان را براســاس فیزیــک و امــور گرایی که سعی داشت همه پدیدهمقابل جریان تقلیل

هــای مختلفــی از پذیر نیست. تحلیلکید دارد که چنین امری امکانأ، نوخاستگی بر این تکندتبیین  

هــا ای فیزیکی شده است کــه یکــی از تبیینهای سطح بالا از امور پایهچگونگی نوخاستگی ویژگی

  استفاده از مفهوم فرارویدادگی است.  

 ــHong Yu Wong( هونگ یو وونگ ی از تقریرهــایی کــه از نوخاســتگی ) معتقد است که یک

). بــه بــاور نویســنده، Wong, 2006, p. 346-347( شده، تبیین آن براساس فرارویــدادگی اســت

های جدیــد در هــا یــا پدیــدهنحوه پدیــد آمــدن ویژگینوخاســتگی مفهــومی فلســفی اســت کــه بــه

 حــول چنــد مؤل پــردازد. تبیینهای پیچیده میسیستم
ً
فــه مهــم شــکل هــای از نوخاســتگی معمــولا

از جملــه   غیره   گرایی و پیچیدگی سیستمی وتقلیلعدم گیرند که بداعت، وابستگی فرارویدادگی،  می

   وونگآنان هستند.  
ً
از  ســی. دی. بــرادبتوان رویکرد فرارویدادگی را بــه   بر این باور است که احتمالا

عنوان ادگی، نوخاستگی بــهگرایان بریتانیایی، بازگرداند. در چارچوب نوخاستگی فرارویدنوخاستگی

ی در نظر گرفته میگونه
ّ
شود که طبق آن، داشتن یک نوع خاص از ویژگــی ای از فرارویدادگی غیرعل

هــای کــافی باشــد. ویژگی  امــر نوخاســته  مستلزم داشتن نوع دیگری از ویژگی است که برای تحقــق

هــای ها به این معناست کــه ویژگیاند، اما این وابستگی تنهای اجزای پایه وابستهنوخاسته به ویژگی
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ای ظاهر شوند. در واقع این دیدگاه بیشــتر بــر روی های اجزای پایهتوانند بدون ویژگینوخاسته نمی

ی   ای تأکید دارد های پایههای نوخاسته توسط ویژگیوابستگی و تعیین ویژگی
ّ

(در مقابل دیــدگاه علــ

یت امور پایــه بــرای امــور نوخاســته اســت).
ّ
رد  که بر عل ) نیــز در Alexander Bird( الکســاندر بــِ

 ,Clayton, Davies( فیلیــپ کلیتــون ١دهد.رویکرد فرارویدادگی از نوخاستگی ارائه می ایمقاله

2006, p. 26 ( جیگون کیم) وIbid., 2006, pp. 192-193 انــد. را بیان کرده نظر) نیز مشابه این

ــانر ــوتی اک ــه « تیم ــز در مقال ــتویژگینی ــای نوخاس ــوم  )Emergent-Properties( »هه از مفه

   جیمــز ون کیلیــوفرارویــدادگی اســتفاده کــرده اســت. وی ایــن دیــدگاه را بــه افــراد دیگــری چــون 

)James van Cleve(کــیم جیگونو  ٢ )Concepts of Supervenience( دهــد و اســتناد مــی

دیــدگاه   اکــانربیــین کــرد.  تــوان تها را به این طریق میمعتقد است که نحوه وابستگی و تعین ویژگی

O’Connor, 1994, p. 96- ;97( کنــدو ســپس دو ایــراد دیــدگاه وی را بیــان مــی را بیــان کیلیــو

Borchert, 2006, V3, p. 191.(  

ــانر ــدادگی،  اک ــی فراروی ــه ویژگ ــد س ــل، بای ــین کام ــف و تبی ــرای تعری ــت ب ــد اس ــود معتق خ

ی جد )Non-Structurality( بودنغیرساختاری
ّ
را  )Novel Causal Influence( یــدو تأثیر عل

دو  فرارویــدادگیبــر صــرف  کیلیــوکه  ها، چناننحو مناسب گرد آورد و داشتن برخی از آنبا هم و به

کردند، کــافی نیســت. بــدون در نظــر بودن تأکید میبر غیرساختاری  آرمسترانگها، یا  دسته ویژگی

ی دقیقی که تحت آن نوخاستگی رخ گرفتن این مفاهیم در کنار هم، پتانسیلی برای کشف شرا 
ّ
یط عل

بندی برای رسیدن به هدف خویش در این مقاله، ابتدا صورت   اکانردهد، وجود نخواهد داشت.  می

پردازد که بودن میشمارد و سپس به بیان ویژگی غیرساختاریرا مناسب برمی  کیمقوی    فرارویدادگی

که باید یک پیچیدگی خاصی وجــود این  طبق آن، وجود سه جزء در این مفهوم شرط است؛ نخست

 
ً
 هتنهایی بیک از اجزاء بههیچ  داشته باشد، ثانیا

ً
هــای متمــایز از ویژگــی وجود آورنده آن نباشند، ثالثــا

ی جدید» نیز متذکر می
ّ
شود که این ویژگی برای این است که ساختاری اشیاء باشد. درباره «تأثیر عل

هــای پایــه نیســتند. ل داشتن چنین امری، قابل تقلیل به ویژگیدلیهای نوخاسته بهنشان دهد ویژگی

یــک ویژگــی  Pپردازد که یک ویژگی در چه صورتی نوخاسته اســت: «ویژگــی  سپس به بیان این می

یــک از توسط هیچ  P)  ٢شود. (  فرارویداده  O  ءبر ویژگی اجزا   P)  ١است اگر: (  O  ءنوخاسته از شی

تــأثیر  P) ٤باشــد و (  Oمتمــایز از هــر ویژگــی ســاختاری    P)  ٣اجزای جسم وجود نداشته باشد: (

). O’Connor, 1994, p. 98( داشــته باشــد» O ءکننده مستقیم بر روی الگوی رفتاری اجزا تعیین

فرارویدادگی را برای بیان تبیین چگونگی وابستگی سطوح کافی و   اکانرنکته قابل توجه این است که  

 
1. Causal exclusion and evolved emergent properties 
2. Mind Dust or Magic? Panpsychism versus Emergence 
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ی رو میداند و به دیدگاه نوخاستگدرست نمی
ّ
  آورد.ی عل

دست آمد اکنون باید درباره مفهوم فرارویــدادگی نکــاتی پس از آشنایی کلی که با نوخاستگی به

  دست آورد.هدر ادامه ذکر شود تا بتوان تحلیلی از آن در انتهای نوشتار ب

  يدادگيفرارو. 2
ه دارد. در ســیر ای در فلســففرارویدادگی یکی از مفاهیمی است که در عصر حاضــر جایگــاه ویــژه 

تاریخی که برای این مفهوم وجــود دارد، دو معنــی بــرای آن بیــان و ادعــا شــده اســت. نویســندگان 

)، این مفهوم را در معنایی متفــاوت از آنچــه در Lloyd Morgan( لوید مورگانبریتانیایی همچون 

ی لغــوی خــود کردند. در این فضــا، فرارویــدادگی بیشــتر در معنــادوران معاصر است، استفاده می

دادن در پــی آمــدن یــا رخ« به معانی نامه وبسترلغتدر  ”supervene“استعمال شده است. واژه 

ــه ــره ب ــور غیرمنتظ ــا ظه ــی ی ــافی، عارض ــزی اض ــت »عنوان چی ــده اس  Webster’s New( آم

International Dictionary .(هــای نوخاســته و در بحث نوخاستگی و ارتباط بین ویژگی مورگان

نیــز  جیگــون کــیم). Morgan , 1923, p. 10-31( است کردهاز این اصطلاح استفاده  سطح پایه

دادن و اتفــاق افتــادن امــری اضــافی و چــون روی ایکند که این مفهوم در ابتدا برای معــانینقل می

 ).Kim, 1993, p. 132(  رفته استکار میغیرمنتظره به

ریچــارد مــروین ر و کنونی آن اســتفاده کــرده، گویا اولین کسی که این مفهوم را در معنای معاص

 زبان اخـلاق کند و در کتاب ) است. وی از این واژه در باب اخلاق استفاده میR.M. Hare( هِیر

)The Language of Moralsهــای اخلاقــی ماننــد خــوبی و دهــد کــه بــین ویژگــی)، نشان می

هــای زیســتی و فــر از لحــاظ ویژگــیهای طبیعی افراد، رابطه وجود دارد و ممکن نیست دو نویژگی

 
ً
وی در اینجــا از واژه   .اما از لحاظ خوب و بد بــودن متفــاوت باشــند  ، شبیه هم باشند  فیزیکی کاملا

معتقــد اســت کــه  مک لافلین). البته Hare, 1952, pp. 80-81( کند» استفاده میفرارویدادگی«

تــوان در سراســر تــاریخ فلســفه و مــیاولین کسی است که به این ایده پرداختــه    هِیرتوان گفت  نمی

 ,McLaughlin( انــدغرب، اشخاصی را یافت که بر این ایده یا نفی آن، اشاراتی ولو ضمنی داشته

 هِیر). این معنا قبل از  2023
ً
در توضــیح رابطــه  مورنیز استفاده شده است.   مور  ، توسط دیگران مثلا

کنــد: «اگــر یــک چیــز ارت زیر استفاده مــیهای غیراخلاقی از عبهای اخلاقی و ویژگیبین ویژگی

تنها همان چیز، باید تحت هر شــرایطی در معین دارای هر نوع ارزش ذاتی در درجه معینی باشد، نه

 دارای 
ً
 شــبیه آن بایــد تحــت هــر شــرایطی، دقیقــا

ً
همان درجه، دارای آن باشد، بلکه هر چیزی دقیقا

 مشــابه یکــی آن را محال  ، یا به صورت سلبی متناظر همان درجه باشد.
ً
است که از دو چیــز کــاملا

ای دیگــر داشــته داشته باشد و دیگری نداشته باشد، یا یکی آن را در یک درجــه و دیگــری در درجــه
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های طبیعــی های اخلاقی بر ویژگی). براساس این تحلیل ویژگی(Moore, 2000, p. 261باشد» 

های زیستی و طبیعی یــک شــخص اگر ویژگیو زیستی فرارویدادگی دارند و نتیجه آن این است که  

های اخلاقی وی را تعیین کرد. علاوه بر اخلاق، از مفهــوم فرارویــدادگی توان ویژگی، میشودمعین  

  ).Sibley, 2001, p. 259(  شناسی هم استفاده شده استهای دیگری چون زیباییدر حوزه 

طور جــدی وارد فلســفه مفهوم بهدر موضوع فلسفه ذهن نگاشت، این    دیویدسوناما با اثری که  

هــای فیزیکــی های ذهنی (مانند آگــاهی، ادراک) و ویژگــیذهن شد. وی به تبیین رابطه بین ویژگی

پردازد و درصدد تبیین ایــن مســئله اســت کــه باورهــا و حــالات ذهنــی افــراد، چــه ارتبــاطی بــا می

   ؛های فیزیکی دارندویژگی
ً
 ــ  Aچطور تنفر و کینــه درونــی فــرد    مثلا باعــث عمــل   Xبت بــه فــرد  نس

هــای ذهنــی در این زمینه ایــن اســت کــه «ویژگــی  دیویدسونشود. از عبارات مهم  خارجی قتل می

ممکن است به این معنــا   فرارویدادگییا مبتنی هستند. چنین    ، های فیزیکی وابستهنوعی به ویژگیبه

ســتند، وجــود داشــته های فیزیکــی یکســان هشود دو رویدادی که از همــه جنبــهتلقی شود که نمی

توانــد در برخــی نمی  ءکــه یــک شــیهای ذهنــی متفــاوت باشــند، یــا اینباشند، اما در برخی جنبه

). Davidson, 2001, p.176( های فیزیکی تغییر کند»های ذهنی بدون تغییر در برخی جنبهجنبه

شــد، تبیــین ) و... نگاشــته David Lewis( کیم، دیوید لوئیس جیگونسپس با مقالاتی که توسط 

  وجود آمد. هبیشتری از چند و چون این مفهوم ب

معتقد است وقتی ما به جهان اطراف خویش، نگاهی از روی تأمل داشته باشیم، موجودات   کیم

ارتبــاط های دورافتاده و بــیی جدای از هم، همچون جزیره ئها ارتباط داریم را اجزا مختلفی که با آن

کنند و بــا هم وابسته هستند، تعین پیدا مینحوی از انحاء بهستی، بهبلکه اجزاء مختلف ه  ، یابیمنمی

ت دیگــری مــییکدیگر ارتباط دارند، برهم تأثیر می
ّ
شــود و یکــی نتیجــه دیگــری گذارند و یکی عل

ای برخــوردار است. در این بین، فرارویدادگی یکی از مفاهیمی است کــه از اهمیــت فلســفی ویــژه 

 ,Kim, 1993( دهنده نحوه ارتباط و وابستگی موجودات مختلف باشــدتواند نشانزیرا می ؛است

p. 54 های مختلفی چون جملات، حقایق، رویــدادها، تواند در عرصهمی فرارویدادگی). این رابطه

کیــد ویــژه   کــیمکار گرفتــه شــود، امــا  ســازی و بــهها و... پیــادهقضایا، زبان، ویژگی ای بــر رابطــه تأ

هــا داشــته و معتقــد اســت کــه ایــده مرکــزی و اصــلی فرارویــدادگی، گــیفرارویدادگی در بــین ویژ

  ).Kim, 1993, p. 55, 132, 138(  است فرارویدادگی بین دو نوع ویژگی

بــر  فرارویــداده Aهــای ای از ویژگیکند: «مجموعهنیز فرارویدادگی را چنین تعریف می  لافلین

متفــاوت   Aهــای  توانند با توجه به ویژگینشوند، فقط در صورتی که هیچ دو چیزی  می  B  مجموعه

 McLaughlin, and( ها نیز تفاوت وجود داشــته باشــد»آن Bهای که در ویژگیباشند، بدون این

Bennett, 2023کنندگان تابلوهای نقاشی اشــاره کــرد کــه جــاعلان، توان به جعل). برای مثال می
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چرا که محل دقیــق هــر   ؛شوداهر و خبره میکنند که حتی باعث فریب افراد مهایی را تهیه مینسخه

 دانه و وزن میکروفیزیکی آنرنگ
ً
با نسخه اصــلی تطــابق دارد و از لحــاظ شــکل، جــرم و   ها، کاملا

هــای نســخه جعلــی (رنــگ، شــکل، انــدازه و...)، همــان شــود. ویژگــییــت نمــیؤاندازه تفاوتی ر

لذا دو تابلویی که از لحــاظ   ؛هستند  هفرارویدادهای میکروفیزیکی  هایی هستند که بر ویژگیویژگی

 
ً
   میکروفیزیکی کاملا

ً
های نام برده شده یکسان خواهنــد بــود. در ویژگی مشابه و یکسان باشند، حتما

هــای هــا و اشــکال روی بــوم نقاشــی را بــدون تغییــر در ویژگیتوان چینش رنگبه این بیان که نمی

غیــره  هــایی چــون رنــگ وان گفــت کــه ویژگــیتــووجود آورد. در این مثال مــیمیکروفیزیکی آن به

). به باور McLaughlin, and Bennett, 2023( های میکروفیزیکی هستندبر ویژگی فرارویداده

 نمیلافلین
ً
وجــود  B بــدون تفــاوت در A گویند کــه هــیچ تفــاوتی در، مدعیان فرارویدادگی صرفا

 ــندارد، بلکه معتقدند که نمی  ,McLaughlin, and Bennettد(تواند تفــاوتی وجــود داشــته باش

2023.(  

  يدادگيفرارو يهامؤلفه. 3
براساس تبیینی که توسط محققان معاصر برای فرارویدادگی صــورت گرفتــه، چنــد مؤلفــه و ویژگــی 

  .برای آن ذکر شده است

   ):Covariance(  یر ییتغهم .۱

تــوان آن را ایــده وی مــینحهایی است که برای فرارویدادگی بیان شده و بهتغییری از جمله مؤلفههم

و  مــور، هِیــرشــود از آثــار ، ایــن ویژگــی را مــیکیماصلی و مرکزی فرارویدادگی دانست. طبق بیان 

هــای نــوع دیگــر، بــه های یک نوع بایــد بــا ویژگــیدست آورد. براساس این مؤلفه، ویژگیهدیگران ب

های سطح بالا یا متبوع یژگیتغییر شوند، یعنی در صورت تغییر در ویژگی پایه، وای خاص همشیوه 

که با تغییر تواند واقع شود مگر این(متبوع) نمی های یک نوعنیز تغییر خواهند کرد و تغییر در ویژگی

گوید: «هیچ تفاوتی در این زمینه می دیوید لویس(تابع)، همراه باشد.    های یک نوع دیگردر ویژگی

 ــ  ,Lewis, 1986, p. 15, Kim( د داشــت»از یک نوع بدون تفاوت از نــوع دیگــر وجــود نخواه

1993, p. 140 .(  

هایی برای آن ذکر شده است بندیبا توجه به اهمیت این ویژگی در مفهوم فرارویدادگی، صورت 

که کمک زیادی در فهم معنای فرارویدادگی دارند. یکــی از تقســیماتی کــه براســاس درجــه و رتبــه 

 weak and strong( تغییــری ضــعیف و قــویتغییری انجــام شــده اســت، تقســیم آن بــه هــمهم

covariance است که منوط به این است که دو پدیده مورد بحث درباره یک جهان ممکن باشــند (

  یا در هر جهان ممکنی، بتوان همان حکم را برایشان صادر کرد.
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فرارویــدادگی داشــته باشــد، اینــک دربــاره   Bبــر    Aدو مجموعه ویژگی باشــند کــه    Bو    Aاگر  

  توان گفت:تغییری ضعیف و قوی میهم

طوری کــه باشد به Yو  Xشود که دارای دو موجود تغییری ضعیف: «جهان ممکنی پیدا نمیهم

تمییزناپذیر باشند و در همان حال از لحاظ   B  های متعلق به مجموعهاز لحاظ ویژگی  Yو    Xدر آن  

   Aهای متعلق به مجموعه  ویژگی
ً
 Fدارای ویژگــی   Aاگــر چیــزی در    تمییزپذیر باشــند» یــا «لزومــا

دارد،  Gاست و هــر چیــزی کــه  Gطوری که آن چیز دارای وجود دارد به  Gیک ویژگی    Bباشد، در  

در یک جهان ممکن مــدنظر هســتند و  Yو  X). در اینجا Kim, 1993, p. 141( است» Fدارای 

تغییــری گــاه ایــن همباشــند، آن  Yو    X، اگــر  هاهای ممکن، در خود همان جهانتک جهاندر تک

 درباره آن
ً
  اگر در جهان ممکن دیگری باشند، ممکن است صادق نباشد. ها صادق است اما لزوما

متعلــق بــه جهــان ممکــن   yباشد و    Wiمتعلق به جهان ممکنی مانند    Xتغییری قوی: «اگر  هم

 ــاز لحــاظ ویژگــی  Yو    Xباشد، در این صورت اگر    Wjدیگری مانند    Bه  هــای متعلــق بــه مجموع

نیز تمییزناپذیر خواهند بود» یــا   Aهای متعلق به مجموعه  تمییزناپذیر باشند، آنگاه از لحاظ ویژگی

 اگر هر چیزی دارای ویژگی
ً
طوری کــه آن وجود دارد بــه B در G باشد، یک ویژگی A در F «لزوما

  G چیز دارای
ً
در  ).Kim, 1993, p. 141( اســت» F دارای Gهــر چیــزی دارای  است و ضرورتا

هــای متعلق به دو جهان ممکن در نظر گرفته شده است که اگر از نظر ویژگی  Yو    Xتغییری  این هم

  هم تمییزناپذیر خواهند بود. Aهای  تمییزناپذیر باشند، در ویژگی  Bناظر به 

تغییری، خود فرارویدادگی نیز به دو دسته ضعیف و قــوی تقســیم با توجه به این تقسیم برای هم

  شود؛ می

  

  :فرارویدادگی ضعیف

 Aهــای موجــود در دانسته شود؛ آنگــاه ویژگی  فرورویدادهمجموعه    Bو    فرارویدادهمجموعه    Aاگر  

تــوان های پایه هستند و بر این اساس میویژگی  Bهای موجود در  و ویژگی  فرارویدادگیهای  ویژگی

دگی دارد اگــر و تنهــا اگــر نحو ضعیفی فرارویــدا به Bبر  Aضعیف را چنین بیان کرد: «  فرارویدادگی

مســتلزم   Bتغییری ضعیف باشد، یعنی تمییزناپذیری دو موجود از لحــاظ  ها از نوع همرابطه بین آن

). فرارویدادگی ضعیف Kim, 1993, p. 58 , 64, 79-80( باشد»  Aها از لحاظ  تمییزناپذیری آن

 Bهــای لحاظ ویژگیبــه Yو  Xبه این نحو است که در هیچ جهان ممکنــی امکــان نــدارد کــه اگــر 

هــای تــک جهانتمییزپذیر باشــند و ایــن دربــاره تک  Aهای  اما از لحاظ ویژگی  ، تمییزناپذیر باشند

  های دیگر.ممکن صادق است نه در مقایسه با جهان

عنوان ، بــهAهــای  دهنــده ویژگیتوانــد انتقالمعتقد اســت کــه فرارویــدادگی ضــعیف نمی  کیم
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 رویدادهفرا های سطح بالا و  ویژگی
ً
کسی که  ، به هر جهان دیگری باشد و روی آن حساب کرد و مثلا

هــایی چــون راســتگویی و شــجاعت و... اســت و انســان خــوبی ، دارای ویژگیBدر دنیای کنــونی  

   هــا بــد محســوب شــودتوانــد در جهــان دیگــری بــا داشــتن همــین ویژگــیآیــد، مــیحساب میبه

)Kim, 1993, pp.59-60ها، این است که در ویژگی فرارویدادگیکی از شرایط ). به بیان دیگر، ی

نیــز ثابــت باشــند، امــا براســاس  فرارویــدادههــای های پایه، ویژگی) ویژگیFixing(  صورت ثبات

فرارویدادگی ضعیف این امکان وجود دارد که با مقایسه جهانی با جهان ممکن دیگر و مقایسه امــر 

 ــ کــه رغــم اینبــها امــر موجــود در جهــان دوم دارد،  موجود در جهان اول که ســطح پایــه یکســانی ب

یا نباشــند یــا تغییــر کننــد. براســاس   فرارویدادههای  های پایه، همان موارد هستند، اما ویژگیویژگی

های پایه دو شیء را در یک جهان، به یک شکل ثابت و معــین ضعیف اگر بتوان ویژگی  فرارویدادگی

کنــد کــه اظهار مــی کیمد. کررا نیز به همان نحو ثابت و معین  آن فرارویدادگیهای  کرد، باید ویژگی

 این نوع از فرارویــدادگی، کمتــر از میــزان تــوقعی اســت کــه نســبت بــه مفــاهیم وابســتگی و تعــین

)Dependence & Determination( ها را نیروهای وجهی) وجود دارد و آنCertain Modal 

Forceهای شخصیتی خاصی وابســته، یــا توســط ویژگی  بودن فردی بهکند. اگر خوب ) خاصی می

هــا باعــث تضــمین خــوب بــودن وی و کند، در این صورت دارا بودن آن ویژگــیها تعین پیدا میآن

لذا وقتــی ایــن امــر تضــمین شــد، در هــر جهــان   ؛ها باعث تضمین خوب نبودن اوستنداشتن آن

. فرارویــدادگی ضــعیف تنهــا در )Kim, 1993, p. 60( ممکنی باید این ارتباط وجود داشته باشــد

ها وجــود دارد و یــک ها ممکنی که احتمال آنکند نه در بین جهاندرون یک جهان ممکن عمل می

  شود.جهان با جهان دیگر مقایسه می

  

  فرارویدادگی قوی:  

 Aهــای موجــود در دانسته شود؛ آنگاه ویژگــی  فرورویدادهمجموعه    Bو    فرارویدادهمجموعه    Aاگر  

تــوان های پایه هستند و بر این اساس میویژگی  Bهای موجود در  و ویژگی  فرارویدادگیی  هاویژگی

نحو قوی فرارویدادگی دارد اگــر و تنهــا اگــر رابطــه به Bبر  Aقوی را چنین بیان کرد که   فرارویدادگی

 تغییری قوی باشد یعنی تمییزناپــذیری دو موجــود متعلــق بــه دو جهــان ممکــنبین آن دو از نوع هم

دارد  B فرارویدادگی قوی بر Aباشد: «  Aها از لحاظ  ، مستلزم تمییزناپذیری آنBمختلف از لحاظ  

 
ً
باشــد، آنگــاه یــک  F دارای x ، اگــرAدر   Fو هــر ویژگــی x ، برای هــرفقط در صورتی که، لزوما

  G دارای x طوری کهوجود دارد به B در G خاصیت
ً
 ایباشد، دار G دارای y اگر هر باشد و لزوما

F )«است Jaegwon Kim, 1993, pp. 60, 80 در واقع .(X  وY  به هــر جهــان ممکنــی تعلــق

کــدام   های ممکن هرداشته باشند، چه به یک جهان ممکن و چه به دو جهان ممکن و در بین جهان
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ها صــادق ها تعلق دارند، آنگاه این اصل درباره آنبه ترتیب به آن  Yو    Xها مدنظر باشد که  از جهان

هــم تمییزناپــذیر  Aهــای تمییزناپذیر باشــند، از لحــاظ ویژگی  Bهای  است که اگر از لحاظ ویژگی

بــودن و داشــتن ســه ویژگــی شــجاعت، توان از مثال مــرد خوب شدن مطلب میهستند. برای واضح

هــایی کــه صداقت و خیرخواهی استفاده کرد که براساس آن، در فرارویــدادگی قــوی بایــد گفــت آن

یکسان هستند، مهم نیست که در کدام جهــان ممکــن باشــند، در هــر   Bهای سطح  ژگیلحاظ ویبه

کــه چنانالبتــه    تمییزناپــذیر هســتند.  Aهــای ســطح  لحاظ ویژگیگاه بهجهان ممکنی که باشند، آن

تغییری ضعیف و قوی و نیز فرارویــدادگی ضــعیف و قــوی، تســری شود، تفاوت بین هممشاهده می

آن را بــا اســتفاده از قیــد   کــیمممکن یــا هــر جهــان ممکنــی اســت کــه    حکم، نسبت به یک جهان

های ممکــن برقــرار نحوی که همبستگی بین طرفین در تمامی جهان«ضرورت» بیان کرده است، به

ــاور  ــه ب ــیماســت. ب ــه ک ــا ن ــز هســت ام ــدادگی ضــعیف نی ــوی، مســتلزم فراروی ــدادگی ق ، فراروی

  ).Kim, 1993, p.67بالعکس(

  

  ):dependence(ی  وابستگ .۲

از فرارویــدادگی، ارائــه  دیویدســون، براساس تعریف کیمهای اصلی فرارویدادگی که یکی از ویژگی

 کــیمهای گوناگون فرارویدادگی، دارای این ویژگی هســتند.  بندیدهد، وابستگی است و صورت می

 رورویــدادهفبه    فرارویدادهمعتقد است که فرارویدادگی، نوعی رابطه از نوع وابستگی است که در آن  

نیز،   فرارویدادههای  های پایه نباشند، ویژگیشناختی تا وقتی ویژگیوابستگی دارد و از لحاظ هستی

  ).Kim, 1993, pp.139, 140( تعینی نخواهند داشت

تغییــری بر ایــن عقیــده اســت کــه هــم کیمتغییری و وابستگی، های همدرباره ارتباط بین ویژگی

هــای های ذهنی بر ویژگــیتغییری ضعیف ویژگیبستگی باشد و به همتواند نمایانگر وا ضعیف نمی

در جهانی کــه در توزیــع  .١ تواند سازگار باشد؛زند که با هر یک از شرایط ذیل میفیزیکی مثال می

در جهــانی کــه در تمــام  .٢ های فیزیکی مانند این جهان است، هیچ ذهنیتــی وجــود نــدارد.ویژگی

 هوشــیار هســتند، جهــان اســت، موجــودات تکجزئیات فیزیکی ماننــد ایــن  
ً
ســلولی همــه کــاملا

در جهانی که  .٣  دهند.که هیچ انسان یا پستاندار نخستین دیگری ذهنیتی از خود نشان نمیدرحالی

در تمام جزئیات فیزیکی مانند این جهان است، همه چیز به همان درجه و نوع ذهنیت خود را نشان 

 که در وابستگیدرحالی  ، دهدمی
ً
شــود کــه وقتی گفته مــی  ، ضرورت جنبه مهم داستان است و اتفاقا

   هــای بیــان شــده اســتذهــن بــه جســم وابســتگی دارد، قصــد گوینــده انکــار ســازگاری بــا فــرض 

)Kim, 1993, p.143 .(  
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 فرورویــدادههــای  تغییری قوی، ارتباطات بین دو دســته ویژگــی، بــین ویژگــیکه در همدرحالی

 سطح بالا) به جهان(  فرارویداده(پایه) و  
ً
شناســی گفتــه در روان  های دیگر نیــز انتقــال یافتــه و مــثلا

وجود دارد،  Pداشته باشد، آنگاه یک ویژگی فیزیکی    Mشود که اگر هر چیزی یک ویژگی ذهنی  می

). Kim, 1993, p.144( های ممکــن برقــرار اســت» در تمام جهانM  Pطوری که شرطی «به

کند: «دو امر به یکدیگر وابسته هستند در صورتی که اولــی ین تعریف میهم وابستگی را چن  لافلین

  ).McLaughlin, and Bennett, 2023 (  بدون دومی وجود نداشته باشد»

  

  ):Nonreducibility(یلیتقلر یغ  /یر یناپذلیتقل .۳

 ناپــذیر اســت و لــذاویژگی دیگر فرارویدادگی این است کــه فرارویــدادگی، یــک نــوع رابطــه تقلیــل

-Kim, 1993, pp. 139( ، تقلیــل دادفروریــدادههای را بر ویژگی فرارویدادههای توان ویژگینمی

). از بین معانی مختلف تقلیل مانند تقلیل مفهومی، قانونی، و... آنچه در اینجا مــدنظر اســت 140

   شناختی اســت کــه در آن وجــود یــک ویژگــی را بــه یــک ویژگــی دیگــر تقلیــل دهنــدتقلیل هستی

(see: John Searle, Reductionism and the Irreducibility of Consciousness; 
Jaegwon Kim, Supervenience, Emergence, Realization, Reduction ( .  

از این نظــر کــه آیــا ایــن رویکــرد از   فرارویدادگیپس از بیان نکات فوق باید به بررسی رویکرد  

های سطح بالا برخوردار است یــا خیــر، ن نوخاستگی ویژگیمقدار قدرت متافیزیکی لازم برای تبیی

کنیم و گرفته پس از احصا، طرح و بررسی مــی  پرداخت. برای این کار برخی نقدهایی را که صورت 

  ها داوری خواهد شد.در نهایت پس از هر یک نسبت به آن

  يدادگيفرارو دگاهيد يبررس. 4
هاست و از این جهــت وابستگی و تغییر بین ویژگینقطه ضعف فرارویدادگی این است که الگوی .۱

 متضادِ فلسفی قرار گیــرد.  تواند در دلِ طیف وسیعی از نظریهمی
ً
، دیــدگاه دیگرعبارت بــههای کاملا

کنــد و ایــن امــر باعــث می  بیــانصورت توصیفی  تغییریِ ذهن و بدن را بهی همفرارویدادگی، رابطه

نحوی وجــه متعارض سازگار باشــد. در واقــع، ایــن آمــوزه بــه  شود که فرارویدادگی با دیدگاهایمی

های متعــارض در ایــن حــوزه اســت و خــودش ایــده مشخصــی را تعیــین اشتراک بسیاری از نظریه

ناپــذیری امــور انگارانــه اســت کــه بــر تقلیلای دوگانهگرایی نظریــهطور نمونه نوخاســتهکند. بهنمی

حال، به فرارویــدادگی نیــز الات پایه تأکید دارد، اما بااینهای ذهنی، به حنوخاسته، از جمله ویژگی

 گرایی، امور نوخاسته  پایبند است. طبق نوخاسته
ً
شــوند کــه شــرایط ، تنها زمــانی پدیــدار میضرورتا

 وقتی شرایط پایه یکسان باشد، امــور نوخاســته .) مناسب موجود باشدbasal conditions( ایپایه
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یــا رویکــرد   ؛ســتا  فرارویــدادگی  و این در واقــع صــورتِ ابتــداییِ رابطــه  یکسان نیز باید پدید آیند

هــا نامیم، در واقع نقشهای ذهنی میگوید که آنچه ما ویژگی) میFunctionalismکارکردگرایی(

) Realized(  و ســاختارهای مختلــف فیزیکــی تحقــق  توانند بر پیکــره و کارکردهایی هستند که می

 مشابه باشند، نقش  لذا اگر دو موجود  ؛یابند
ً
هــا نیــز های کارکردی آنیا سیستم از نظر فیزیکی دقیقا

تغییری فیزیکــی و ذهنــی همــان فرارویــدادگی اســت. یــا در دیــدگاهِ باید مشابه باشد. این شرط هم

 همــان ویژگــی ) که تقلیلType Physicalismفیزیکالیسم نوعی(
ً
گراست، هر ویژگی ذهنی دقیقا

 «حالت  ؛فیزیکی متناظرش است
ً
های درد» با نوع خاصی از «فعالیت نــورونی» یکــی دانســته مثلا

ها نیــز های ذهنیِ آنهمان باشند، ویژگیشود. طبیعی است که اگر دو موجود از نظر فیزیکی اینمی

بنــابراین اگــر فرارویــدادگی   ؛ســتا  ارزی، مصداق فرارویدادگیگونه باشد؛ یعنی خود این همهمان

توانــد خــود ذهن و بــدن اســت، پــس نمی  مسئله  های متعارض درباره این دیدگاه  تعهد مشترک همه

ــه ــن مســئله در کنــار ایــن بــدیلب ــتقل در ای ــعی مس ــی شــود عنوان موض   های کلاســیک تلق

)Kim, 1998, pp. 8-9; Kim, 1993, pp. 165-169.( 

اســت کــه ایــن   توان در نظــر گرفــت ایــنهایی که برای فرارویدادگی میبه بیان دیگر، از ضعف

رونــد، معتبــر کار میهایی که اصطلاحات وابســتگی متــافیزیکی بــهتواند در تمام زمینهرویکرد می

های بــا دیــدگاه  فرارویــدادگیشود که رویکرد  کار گرفته شود. در واقع این مسئله سبب میباشد و به

گرایی، ن نوخاستگی و تقلیلتواند تمایز واضحی بیسازگار باشد. فرارویدادگی نمی  ، گرایانه همتقلیل

های وابستگی متافیزیکی که دو دیدگاه در تضاد با هم هستند، ایجاد کند. اگر فرارویدادگی در زمینه

هــای ســطح بــالاتر را بــه گرایانــه هــم کــه ویژگیتوانــد بــا رویکردهــای تقلیلاعمال شود، ایــن می

کــه در بــالا شد و در این نظریــات چنانخوانی داشته بادهند همتر تقلیل میهای سطح پایینویژگی

  اشاره شد، هم مورد استفاده قرار گیرد و لذا وجه ممیزی در این زمینه نباشد.

(مــواردی کــه فرارویــدادگی را بــه تعــاریف درباره این نقد بایــد گفــت اگرچــه براســاس برخــی 

 ــکننــد) ایــن چــالش بــرای فرارویــدادگی وجــود دارد امــا چنانتغییری تعریــف میهم ه در بحــث ک

متشکل از سه مؤلفــه   ـ  حداقل در این تعریفـ    های فرارویدادگی گذشت، رابطه فرارویدادگیمؤلفه

ناپذیری است و وقتی چنین تصور شود، دیگر جــایی بــرای ایــن قبیــل ، وابستگی و تقلیلتغییری هم

ســت نــه صــرف چرا که فرارویدادگی مفهومی متشکل از هر سه این مفاهیم ا  ؛ماندنقدها باقی نمی

گرا هم ســازگاری دارد. در های متضاد و تقلیلبا دیدگاه چرا که این دو ؛تغییری یا صرف وابستگیهم

همانی نوعی که ایشان در بالا مانند این هانظریهال کرد در برخی ؤس  جیگون کیمضمن باید از امثال  

 
ً
فهوم فرارویدادگی در آنجــا ولــو ای وجود ندارد، چطور معنا و مدوگانگی  استفاده کردند، وقتی اصلا

  نحو ابتدایی وجود خواهد داشت. به



  

   

53  

  

تي 
اس

ك
گي

ويژ
ي 

تگ
اس

وخ
ن ن

بيي
ر ت

ي د
دگ

يدا
رو

فرا
ي 

ها
ني 

ذه
ي 

ها
  

انــد، بــه انکــار نیز با توجه به متافیزیکی که در بحــث نوخاســتگی مطــرح کرده  وونگو    اکانر.٢

امــا در  ، داشــته فرارویدادگیاند. البته خود این افراد در ابتدا رویکردی  پرداخته  فرارویدادگیرویکرد  

ای کــه ایــن دو از نوخاســتگی دارند. براساس تلقــیرویکرد برمی  این  یلی دست ازادامه مسیر به دلا

 بودن)ســتایزمــان (او هم فرارویــدادگیجای ای اســت کــه ماهیــت آن بــهدارند، نوخاســتگی رابطــه

)Synchronic 
ّ
معنــا کــه در صــورت   نیبه ا  ؛) استDiachronic(  زمان (ناهمزمان)  و در  ی)، عل

 ــنکند و    رییممکن است امر نوخاسته تغ  یک ی زیو ف  هیپا  طیشرا   رییتغ  ــا یبــا فاصــله زمــان  ای اتفــاق  نی

. برای رسیدن به این مقصود، پنج اصل کلــی را کــه اکنــون در فلســفه ذهــن معاصــر موجــب افتدیب

همانی اینعــدم اصــل  :انــد ازکنند که عبارت سخت شدن حل مسئله علیت ذهنی هستند را بیان می

 
ّ

، اصــل طــرد )Physical Causal Closure Principle( ی فیزیکــیذهن و بدن، اصل بستار علــ

ی
ّ
بودن امور ذهنــی و اصــل همگنــی  ییدارگرا ی پدپی ، نفی)Causal Exclusion Principle( عل

هایی کــه بــین ایــن اصــول اســت و بــا بررســی ناســازگاری  وونــگو    اکــانرعلیت ذهنی و فیزیکی.  

ــدگاه ــرای دی ــه ب ــکلاتی ک ــهمش ــم انگاری های دوگان ــوهری و فیزیکالیس ــتگی ج ــارتی، نوخاس دک

ی هستیگرا وجود دارد، بهغیرتقلیل
ّ

شــناختی سمت طرح دیدگاه خــویش در قالــب نوخاســتگی علــ

). در ایــن مســیر یکــی از امــوری کــه کنــار O'Connor, 1994, 2002, 2005, 2020( روندمی

راساس آن دیگر ارتباط بین هاست، که ببه نوخاستگی ویژگی  فرارویدادگیشود، رویکرد  گذاشته می

ی دارد نــه   فرارویدادگیسطح پایه و سطح بالا  
ّ

نیست و سطح پایین بــرای ســطح نوپدیــد جنبــه علــ

از نموداری برای این امــر اســتفاده  وونگو  اکانرباشند.  فرورویدادهو دیگری  فرارویدادهکه یکی این

، بــر Hهــای نوخاســته از کــه آیــا ویژگــینال مهمی در این زمینه بپــردازد و آن ایؤکرده تا به تبیین س

  های فیزیکی آن فرارویدادگی دارند؟ویژگی

کــه دارای نــوعی   Hنام  کنند یک سیســتم عصــبی فیزیولــوژیکی بــهدر مثالی که آنان ترسیم می

، نتیجــه Eای  است را باید در نظر گرفت که حالت نوخاســته پایــه  0tدر زمان    *Pپیکربندی پیچیده  

نحوی بایــد باشــد به  *Pخواهد بود. در این فرض باید این شرط را بدانیم که    1tمان  مستقیم آن در ز

که بتوان در طی تغییرات دائمی و در طول زمان دوام بیاورد و ماندگار باشــد و خــودش دچــار تغییــر 

چون قرار است علت باشد و اگر از بین برود، علت بودنش معنــی نــدارد. در   ؛نشود و یا از بین نرود

کند. در تعیین می  1tرا هم در زمان    Hحتی تا حدی وضعیت فیزیکی زیربنایی    *Pن وضعیت،  همی

جنبه باقیمانده فراتــر  0P اند. همچنینو سیستم شده Hهر دو جزئی از    *Pو  Eواقع، در این مرحله،  

باشــد کــه بــر   Hواســطه  مجموع عواملی است کــه در محــیط بی  P@0و    ١است  Otدر    Hاز حالت  

 
١. P0  در واقعH یمنها *P است. 
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  تأثیر خواهد داشت. t1در  Hزیکی وضعیت فی

  
زمان بین دو دسته خانواده ویژگــی اســت. کنند که فرارویدادگی یک رابطه همآنان چنین بیان می

های فیزیکی فرارویدادگی دارنــد کــه های نوخاسته بر خانواده ویژگیتنها در صورتی خانواده ویژگی

ی، لازمه داش
ّ
  را که: ته باشد اینداشتن یک ویژگی نوخاسته، به ضرورت عل

   ؛باشد tدر زمان  Pهای فیزیکی دارای برخی ویژگی ءیک شی .۱

یک از کــه کــدام های فیزیکــی، بــرای تعیــین اینکه داشتن هر مجموعه خاصی از ویژگیاین.  ۲

بــرای اشــاره بــه  ١کند).(در واقع ویژگی وابستگی را بیان می  های نوخاسته را دارد، کافی باشدویژگی

کــه: «هــیچ تفــاوت ذهنــی، بــدون تفــاوت شــود و آن ایندوم از یک شعار نیز استفاده می  این شرط

  ).O’Connor, Wong, 2005, p. 10( فیزیکی وجود ندارد»

های نوخاسته باشد، در اینجــا وجــود گذارد که شرط اول که وجود ویژگیبر این صحه می  اکانر

دوم، اوضاع مقــداری متفــاوت اســت و ایــن   اما نسبت به شرط  ، دارد و مشکلی در این زمینه نیست

عنوان امــر ، بــهEشعار تحقق پیدا نکرده است. علت مطلب این است کــه اگــر وضــعیت اولیــه کــه 

در آن تحقق نــدارد، امــر واضــح  Eدر نظر بگیریم که  0tآید را، با زمان پدید می 1tنوخاسته در زمان 

پدید آمده اســت.   1tاصله پس از آن در زمان  وجود ندارد و بلاف  tOدر    Eشود. در این وضعیت،  می

امــا در   ، وابســته اســت  P@0و    P0  ،*Pهای  به ویژگی  Eکه  رغم اینبهشود که  در اینجا مشاهده می

پدیــد نیامــده   Eوجود دارنــد، ویژگــی نوخاســته    0tهای فیزیکی در  ای از ویژگیزمانی که مجموعه

در آن قرار دارد را با توجه بــه  Eا که ویژگی نوخاسته اگر در این الگو وضعیتی ر دیگرعبارت به است.

وجود آمده است. عــلاوه بــر در زمان نخست نیست و سپس به  Eدر نظر بگیریم،    t1و    t0های  زمان

هــای پایــه، شود گفت که ایــن تفــاوت در ویژگیمی  اما  ، ای نیز متفاوت هستندهای پایهویژگی  ، این

)، P@0و   P0  ،P1چــرا کــه ایــن عوامــل متمــایز (  ؛سته نیستهای نوخادلیلی بر تفاوت در ویژگی

اســت   pاثری ندارند و ایــن *  Eدر وقوع    طور مستقیمجلو برده است، به  اکانرای که  براساس فرضیه

  کند.وجود آمدن آن بازی میکه نقش اصلی را در به

در اولــین   زیــرا   ؛د های پایــه نــدارتوان گفت که امر نوخاسته، فرارویدادگی بر ویژگیبنابراین می

 
  .خواهد داشت tدر  زیرا ن Eباشد،  tدر  P یراا مذکور، د یءاگر ش ضرورتا .١
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د. در اینجــا آوروجود نمــیهرا ندارد و ب  E، این سیستم عصبی،  Hیابی در  تحقق مصداق از مصداق

تواند درست باشد و این نشان نمی  فرارویدادگیلذا    ؛اما تفاوت فیزیکی نیست  ، تفاوت ذهنی هست

کــی ذاتــی یکســان (از های فیزی وجود داشته باشد که دارای ویژگی ءدهد که ممکن است دو شیمی

و دیگــری فاقــد آن باشــد.   E) باشند و در شرایط خارجی یکسانی باشند، اما یکــی دارای  *Pجمله  

 های نوخاستهنکته مهم این است که این انحراف از شعار فرارویدادگی، زمانی که سراغ سایر حالت

)E۲  ،E۳  وE۴ ها پایبند به فرارویــدادگی توان براساس آنتر خواهد شد و نمیو...) برویم، برجسته

در  t2را در زمــان E2 عبارت وی در این زمینه این است که در همان الگوی ترسیمی بالا «اگر  ؛بود

داشــته  E2را بــدون داشــتن    P2و    *Pهــای فیزیکــی اساســی  نظر بگیرید. ممکن است شما ویژگی

ایــن حالــت قبلــی ) اســت. Eو  P * ،P1(متشــکل از  Hحاصل وضعیت قبلی  E2چرا که  ؛باشید

 
ً
رخ ندهــد)، مطــابق بــا همــان حالــت  t2 در  E2 طوری کــه(به توانست متفاوت باشدمی احتمالا

. امکان تفاوت در رابطه با @P ، با توجه به یک تغییر مناسب در شرایط محیطیt2فیزیکی بعدی در

E2  لــی تنهــا شود که فرض کنــیم ارتباطــات عتر میبدون یک تفاوت فیزیکی اساسی زمانی روشن

-O’Connor, 2000, pp. 111-113; Connor, Wong, 2005, pp. 9احتمــالاتی هســتند»(

   اکانر).  13
ً
هــای فیزیکــی فرارویــدادگی طور کلی بر حالتهای نوخاسته به«حالت:  گویدمی  نهایتا

  ).O’Connor, 2000, p. 112( ندارند»

روست. دربــاره الگــویی کــه هروب هاییمطرح شده نیز با چالش وونگو  اکانراین نقد که توسط 

را کنار بگذارند، نکته مهمی را   فرارویدادگیاند  نحوی خواستهاند و در قالب آن بهایشان ترسیم کرده

 ــ  وونــگو    اکــانرتوان تذکر داد. آن نکته هم این است که در اینجا  می هــای جای اســتفاده از روش هب

گنجــد. هــای مرســوم نمییــک از روش در هیچاند که  منطقی و تجربی درست، مسیری را طی کرده

امــر نوخاســته را داشــته  t1علت مطلب هم در این است که چرا باید سیستم فیزیکی پایــه در زمــان 

فاقد آن است؟ مبنای ایــن ســخن ایشــان چیســت و در قالــب   t0اما در زمان قبل از آن یعنی    ، باشد

شود گفت که علت یــک امــر وجــود آیا می  توان آن را ارزیابی کرد؟های علمی مییک از روش کدام 

داشته باشد و معلول آن ایجاد نشود. فهم عرف و حکم عقل این است که اگــر علــت باشــد، معلــول 

وجود بیاید و در نظر گرفتن این حالت منتظره برای معلول، آن هم بدون ارائه دلیلی بر آن، هم باید به

اما خبــری  ، به سطح لازم از پیچیدگی رسیده باشد t0چرا باید سطح پایه در زمان   ؛قابل قبول نیست

تــوان مطــرح شــده میمهمی که درباره نمودار طراحی  شناختیاز معلول آن نباشد؟ نکته دیگر روش 

کننــد در یــک بیــان می وونــگو  اکــانر@ و... که S ،H ،T ،*P ،Pکرد این است که همه نمادهای 

و   اکــانرکــه  شــود. اینهــا بیــان نمیثال واقعی بــرای آنشوند و یک معالم نمادین و انتزاعی بیان می

کننــد کــه بتــوان آن را مــورد مثالی واقعی و ملموس برای مباحث مطروحه خویش بیــان نمی  وونگ
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  سنجش قرار داد نشان از ضعف این نگاه است.  

توان برای کنارگذاشــتن فرارویــدادگی بیــان کــرد، ایــن اســت کــه نگــاه از دیگر نکاتی که می.٣

   فرارویدادگیانگارانه به ذهن و بدن باعث رد نگاه  گانهدو
ً
قائل بــه نوخاســتگی   است و اگر کسی مثلا

توان سطح بالا و پایین را بپذیرد. برای اثبات این امر می  فرارویدادگیتواند رابطه  نحوی نمیبه  ، باشد

کدیگر متفاوت هســتند های ذهنی با یها افراد از نظر وضعیتهای ممکنی مثال زد که در آنبه جهان

ســر های مشــابه و یکســانی بهاما از نظــر فیزیکــی در وضــعیت  ، هایی وجود دارد ها تفاوت و بین آن

هــا توان از آن استفاده کرد و این وضعیت را توضــیح داد، زامبیبرند. مثال رایجی که در اینجا میمی

هایی هم وجــود ها، زامبید انسانهایی علاوه بر وجوتوان فرض کرد که در جهانچرا که می  ؛هستند

 
ً
باشــند یــا های عادی هستند، اما فاقــد زنــدگی ذهنــی میمشابه انسان  دارند که از نظر فیزیکی دقیقا

که یکسانی در حالت فیزیکی پایه وجود رغم اینبههای ذهنی متفاوتی داشته باشند. در اینجا  حالت

  ســازگار نیســت فرارویــدادگیطــه دارد، امــور ذهنــی متفــاوتی ممکــن اســت و ایــن بــا راب

 )Corradini, 2015, p. 53 .( 

 اتیدتوانــد چنــین موجــوکــه فــرد میدرباره این نقد هم باید گفت که اصل ایــن آزمــایش و این

ها ندارد. در رویکرد فلسفی باید براساس مقــدمات ها) را تصور کند، دلالت بر واقع شدن آن(زامبی

 ــتوامنطقی و درست پیش رفت و نمی هــا مشــخص آن  أن نتایج را بر فرضــیات و تصــوراتی کــه منش

کــه جنبــه توانند وجود داشــته باشــند و اینکه این موجودات مینیست، متکی کرد. صرف تخیل این

شــود کــه در واقــع ها متفاوت است، سبب نمیجنبه حالات ذهنی آن  اما  ، ها ثابت استفیزیکی آن

می و فلسفی خود را منوط به ایــن فرضــیات و تخــیلات چنین اموری موجود باشند و ما رویکرد عل

) John Rogers Searle: Chinese roomمانند اتاق چینــی( فراوانیهای کنیم. در واقع آزمایش

) و... که در فلســفه ذهــن Turing Test( ها، آزمون تورینگ، زامبیمری جکسون، اتاق جان سرل 

انه علمی بــوده و بــا ارتکــاز و فهــم عمــومی ســنخیت اند، برخی دارای پشتومورد استفاده قرار گرفته

   ، دارند
ً
تــوان «قابل تصور و تخیل» هستند و پشتوانه علمی و ارتکازی ندارند کــه می  اما برخی صرفا

توان برای آن در نظر گرفــت. در واقــع ای نمیها از همین قبیل است و تحقق واقعیگفت مثال زامبی

انتقــال   یبرا   ییهاتلاش   چالمرز  چونبرخی    اشتن آن ندارد.تصورپذیری یک امر دلالتی بر تحقق د

اختلاف فراوان قرار گرفتــه و بــا  مورد  شانیا دگاهیاما د  ، اندانجام داده  ی ریپذبه امکان  ی ریاز تصورپذ

  .)١٠٩ ، ص١٣٩٩ ، مقدم   یهمت ، یدلفان ؛٣٧-٣٤ص ، ص١٣٨٥ ، ی(صبوح چالش مواجه است

٤. 
ً
ی برای این امر تصویر شده بود که بتواند نحوه و چگــونگی باید گفت رابطه فرارویدادگ  نهایتا

   کند، وابستگی و رابطه دو سطح را تبیین  
ً
گویــد می  اما آنچه در عمل اتفاق افتاد این است کــه صــرفا

این دو سطح به هم وابسته هستند و دیگر چیزی در رابطه با نحوه و چرایی آن بیان نکرده است. ایــن 
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های سطح پایــه های ذهنی از ویژگیمتافیزیکی از نحوه برخاستن ویژگی  دیدگاه نتوانست یک تبیین

تنهایی کافی نیســت و اغلــب فلاســفه ها بر یکدیگر، بهویژگی  فرارویدادگیارائه دهد. صرف ادعای  

معنای ایــن اســت کــه اگــر بــه  فرارویــدادگیدنبال دلایل و توضــیحات ایــن رابطــه هســتند.  ذهن به

که بــه نیز باید تغییر کنند و این دو دسته ویژگی در کنار این  Bهای  ویژگی  تغییر کنند،   Aهای  ویژگی

 یک بیان رابطه  ، باشندروند، وابسته مینمی  هم تقلیل
ً
ای است و در مــورد چگــونگی و اما این صرفا

 اگر گفته شود ویژگیماهیت این رابطه توضیحی نمی
ً
های شناختی فرد بر ویژگیهای رواندهد. مثلا

 بــه مــا می  فرارویدادگیکی او  فیزی 
ً
هــای گویــد کــه هــر تغییــری در ویژگیدارند، این جملــه صــرفا

دهــد کــه چــرا ایــن های فیزیکی همراه باشد. اما توضیح نمیشناختی باید با تغییری در ویژگیروان

هــای دیگــر نیــز چنــین اند. در برخی حوزه وابستگی وجود دارد یا چگونه این دو حوزه به هم مرتبط

   ؛ستا
ً
عنوان مثــال اگــر گفتــه شــود شــود. بــهدشــوار می فرارویــدادگیدر اخلاق نیــز توضــیح   مثلا

هــای غیراخلاقــی ماننــد شــرایط فیزیکــی های اخلاقی مانند عدالت یا حسادت بــر ویژگی«ویژگی

دارند»، انتظار این است که توضیحی وجود داشته باشد که چرا این رابطه برقرار است.   فرارویدادگی

(حتی اگــر   دلیل ماهیت جهان است؟ آیا قوانین خاصی در این مورد وجود دارد؟این وابستگی به  آیا

در مــواردی کــه  .شــده را حــل کننــد)این موارد هم باشد، باز معلوم نیست که بتوانند مشــکل مطرح 

 ســعی در  فرارویــدادگینظر برسد که طرفــداران گونه بهتوضیحی ارائه نشود، ممکن است این
ً
صــرفا

دنبال ارائــه بــهشــود کــه فیلســوفان آمیز یک حقیقت دارند. این نگرانــی منجــر بــه ایــن میبیان ابهام 

شــناختی یــا اخلاقــی) بــر های روانقبول باشند که چرا یک نوع ویژگی (مانند ویژگی  توضیحی قابل

 دهنده ایــن اســت کــه خــوددارد. خــود ایــن مســائل نشــان  فرارویــدادگیهــا  نوع دیگــری از ویژگی

ای از کنار هــم قــرار گــرفتن در واقع خلاصه  فرارویدادگییک تبیین متافیزیکی نیست.    فرارویدادگی

کــه خــود از  جیگــون کــیمنحو متــافیزیکی. نه بیان ماهیت یک رابطه بــه ، چند ویژگی و مؤلفه است

یــک بــرای بیــان    فرارویــدادگیتــوان از  که آیا میال از اینؤپیشگامان این مباحث است در جواب س

 فرارویــدادگیدهد کــه  ها استفاده کرد؟، پاسخ میها با بدننظریه فلسفی در مورد نحوه ارتباط ذهن

فرارویــدادگی الگــوی  تواند یک نظریه جامع و کامل در مورد رابطه ذهن و بدن باشــد.تنهایی نمیبه

م تغییــری در یعنی هــر تغییــری در ذهــن مســتلز  ؛کندها را گزارش میتغییریِ ویژگیوابستگی و هم

 ــتغیدهد که چرا ایــن همخودیِ خود توضیح نمیاما به  ، فیزیک است ری و وابســتگی وجــود دارد و ی

 سان، فرارویــدادگی نــه یــک رابطــهوابستگی میان ذهن و بدن چیست. بدین  گوید ماهیتِ رابطهنمی

ــه ــه نظری ــت و ن ــیِ ژرف اس ــدالطبیعی و تبیین ــاره مابع ــه ای درب ــازوکار رابط ــنس ــدن ی ذه    و ب

)Kim, 1998, pp. 8-9.(  

دلایلی فرارویدادگی قرار بود که وضع امور خاصی چون حالات ذهنی را توضیح دهد کــه بــه.٥
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ً
اما نکتــه مهــم دیگــر توضــیح خــود آن حــالات ذهنــی و  ، توضیحی نداده است ناموفق بوده و عملا

بسوطی نپرداخته است به بحث مشخص و م  فرارویدادگیهاست که در این عرصه هم دیدگاه  ویژگی

   ؛کندکه دانستن این امور کمک زیادی به تحلیل رابطه و چیستی آن میو حال آن
ً
که آیا ایــن این  مثلا

ی متمایز نسبت به ویژگیویژگی
ّ
های سطح پایه هستند یا خیر؟ که اگر بپذیرد کــه ها دارای قدرت عل

ی وجود دارد، باید پرسید چطور می
ّ
هایی باشد که امر پایه سته دارای ویژگیشود که امر وابقدرت عل

ی را انکار کند، در واقع مقابــل فهــم و ارتکــاز عمــومی 
ّ
خود فاقد آن است؟ و اگر بخواهد قدرت عل

نحوی علیت حالات ذهنی را بــرای حــالات ذهنــی دیگــر یــا حتــی امــور قرار گرفته که همه افراد به

 فیزیکی قائل هستند.

که این مفهوم طور ویژه اینوجود دارد، به فرارویدادگیدر رویکرد  های فوق که  با توجه به کاستی

تــوان گفــت فرارویــدادگی از کنــد، میهای ذهنی چیزی بیــان نمیدرباره ماهیت نوخاستگی ویژگی

نحوی مسئله را تبیین و تحلیل کنــد، کاســته که بتواند به  فتیجایگاهی که در ابتدا داشت و گمان م

 
ً
تــرین نقــد و کاســتی کــه اشــتن آن مشــخص شــده اســت. در ایــن بــین مهمیی ندا کار  شده و عملا

ها با آن مواجه است، این است که هم درباره اصــل فرارویدادگی در تحلیل رابطه نوخاستگی ویژگی

هایی که نوخاسته که درباره ویژگیگوید و هم اینهای متافیزیکی آن چیزی نمیماهیت رابطه و جنبه

چیــزی بیــان  ، اندهــا شــدهنحوی ســبب ایجــاد آناما بــه ، ها بودهر پایه فاقد آنکه اموهستند و با این

کند که اشــاره بــه پدیــد ) را متصور میex nihilo(عدم شود و این مسئله در ذهن شبهه خلق از نمی

 شرط پیشین است.آمدن چیزی بدون هرگونه پیش

  جهينت
 تبیینی عنوان یک نظریهتنهایی بهتواند بهمیدهد که این مفهوم نبررسی مفهوم فرارویدادگی نشان می

مفهومی اســت کــه   فرارویدادگی. در واقع  ایفا می کندنقش    تعامل ذهن و بدن  در حوزه   نوخاستگی

تغییــری، وابســتگی و کار گرفتــه شــده اســت تــا بــه ســه خصوصــیت همتوسط برخــی فلاســفه بــه

نام هــم قــرار داده شــده و لفــظ واحــدی بــهناپذیری اشاره کند. ورای این سه ویژگی کــه کنــار  تقلیل

ها در نظر گرفته شده است، امر دیگری که بخواهد جنبه متافیزیکی ارتباط بین فرارویدادگی برای آن

سطوح را مشخص و تبیین کنــد، وجــود نــدارد. فرارویــدادگی بــا توجــه بــه آنچــه بیــان شــد، تــوان 

ونگی» وابستگی این سطوح را نــدارد. در «چرایی» و «چگ  های کلیدی درباره گویی به پرسشپاسخ

ی آننتیجه، اگر هدف تبیین دقیق پدیدار شــدن ویژگی
ّ

هــا و هــای نوخاســته بــا حفــظ اســتقلال علــ

هایی دیگــر های فیزیکی پایه است، باید از فرارویدادگی فراتــر رفتــه و بــه نظریــهتمایزشان از ویژگی

 ، هرچند ابزاری مهم در فلســفه تحلیلــی بــوده  شناختی روی آورد. فرارویدادگی، متافیزیکی و هستی
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 ازذهن  نوخاستگی تنهایی قدرت حل مسئلهدلیل همین نقدهایی که به آن شده است، بهاما اکنون به

تری است که بتواند ماهیــت رابطــه امــور بدن را ندارد و این مسئله نیازمند چارچوب فراگیرتر و دقیق

  نوخاسته را با امور پایه تبیین کند.
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Extended Abstract 
Introduction 
The digital transformation of contemporary societies has profoundly 
reshaped the conditions under which the human and social sciences are 
produced, interpreted, and institutionalized. Beyond methodological 
innovation, this transformation raises foundational questions concerning the 
logic of knowledge production, the status of meaning, and the role of theory 
in the digital age. While a growing body of literature has examined digital 
technologies in relation to social research, many studies remain confined to 
technical applications or isolated methodological debates. This article 
addresses the problem of the genesis of the human sciences in the digital age 
by focusing on their underlying theoretical orientations and normative 
implications. It examines how digital conditions reconfigure long-standing 
theoretical dualisms within social theory, particularly naturalism versus anti-
naturalism and freedom versus emancipation. By situating contemporary 
digital approaches within the broader historical trajectory of social theory, 
the study seeks to clarify the conceptual possibilities and limitations of 
emerging digital paradigms in the human sciences. 

At the same time, the digital age introduces new forms of epistemic 
mediation that increasingly shape how social knowledge is generated and 
validated. The growing reliance on data infrastructures, algorithmic models, 
and computational tools has altered the criteria of scientific legitimacy and 
has foregrounded questions concerning reductionism, interpretation, and 
normative orientation. These developments challenge traditional distinctions 
between explanation and understanding and call for renewed reflection on 
the relationship between empirical analysis and theoretical critique. Rather 
than treating digital methods as neutral instruments, this study approaches 
them as epistemically and normatively loaded practices that influence 
conceptions of agency, power, and social order. By comparatively 
examining major digital-oriented approaches, the article aims to illuminate 
how different methodological choices correspond to distinct visions of social 
reality and to clarify the broader implications of digital transformation for 
the future of the human and social sciences. 
 

Methods 
Based on the formulation of the research problem, this study employs 
foundational methodology as its methodological framework. Using this 
approach, the study examines the formation of social science in the digital 
age. Foundational methodology focuses on the epistemic and non-epistemic 
conditions underlying the emergence of this field. Secondary data and 
documentary analysis are used as the primary tools for identifying these 
conditions and for analyzing the formation of concepts such as meaning and 
identity in relation to digital technologies. 
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Results 
The analysis demonstrates that each of the three examined approaches 
represents a distinct configuration of theoretical priorities in the digital age. 
Computational social science largely extends the naturalistic tradition by 
privileging quantitative data, algorithmic modeling, and predictive analytics, 
often reducing social phenomena to measurable variables. This orientation 
tends to emphasize individual freedom in terms of efficiency and 
optimization while remaining largely detached from emancipatory social 
critique. Digital humanities, by contrast, seek to integrate computational 
tools with interpretive and contextual analysis, allowing cultural data to be 
examined within historical and social frameworks. This approach maintains 
a relative balance between naturalistic methods and anti-naturalistic 
interpretation, while opening space for critical reflection on power and 
digital inequality. Cognitive social sciences focus on the interaction between 
cognitive processes and social structures, combining empirical methods with 
theoretical insights from philosophy of mind. Although this field offers 
significant potential for enhancing cognitive literacy, it simultaneously raises 
concerns regarding cognitive governance and informational control in digital 
environments. 
 

Conclusion 
Digital transformations have introduced new methodological, epistemic, and 
normative challenges for the human and social sciences. This study has 
shown that digital humanities, computational social science, and cognitive 
social sciences have each attempted to address these challenges through 
different technological tools and methodological approaches. However, 
closer examination reveals that these approaches follow distinct trajectories 
in explaining social reality, particularly in relation to key theoretical 
dualisms such as naturalism versus anti-naturalism and freedom versus 
emancipation. 

Computational social science places strong emphasis on quantitative data, 
machine learning algorithms, and big data analytics, operating largely within 
a naturalistic framework. By reducing social phenomena to computational 
variables, it tends to prioritize efficiency and optimization, often aligning 
with a conservative form of individualism. As a result, despite offering 
powerful analytical tools, this approach has been more frequently applied to 
the management and control of social processes than to critical engagement 
with power relations and social inequalities. 

By contrast, digital humanities and digital social studies seek to integrate 
data-driven methods with interpretive and critical approaches. This 
perspective treats cultural data as context-dependent phenomena and 
establishes a relative balance between naturalistic and anti-naturalistic 
orientations. While it has expanded access to knowledge and information, it 
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continues to face challenges related to algorithmic domination and 
informational control, underscoring the need for sustained critical reflection 
on digital power structures. 

Cognitive social sciences aim to link cognitive processes with social 
interactions by combining insights from cognitive sciences, psychology, and 
social theory. Positioned between quantitative and qualitative approaches, 
this field offers potential contributions to cognitive awareness and 
information literacy, while simultaneously raising concerns regarding 
cognitive control and ethical risks associated with the use of cognitive data. 
Overall, the findings indicate that none of these approaches, in isolation, can 
adequately address the complexities of social transformation in the digital 
age. The future of digital human and social sciences therefore depends on the 
development of integrative approaches that combine data-driven analysis 
with interpretive and critical perspectives. Such integration can enable more 
comprehensive, ethically grounded, and transformative forms of knowledge 
in the digital age. 
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هــا و پرداخته و امکان  تالیجی در عصر د  یعلوم انسان  نیتکو  یپژوهش به بررس   نیا

 ــآن را تحل  یهالی بد  ــ. در اکنــدیم   لی علــوم  عیمهــم و شــا کــرد یراســتا، ســه رو  نی

مــورد  یشــناخت یلــوم اجتمــاعو ع تالیجی د یمطالعات انسان  ،یمحاسبات  یاجتماع

  اند. قرار گرفته یبررس 

 یعلم اجتماع نیتکو یچگونگ یبه واکاو  نی ادیاز روش بن  یریگپژوهش با بهره  نیا

ک  نی شــتریب  یمحاســبات  یکــه علــوم اجتمــاع  دهــدیو نشان م   پردازد یم   ــتأ را بــر   دی

 ــیر  یســازکلان و مدل  یهاداده  ،یکمّ   یهالیتحل ت داشــته و در امتــداد ســن  یاض

تلاش کرده   تالیجی د  یانسان  طالعاتم   گری د  یقرار گرفته است. از سو  ییگراعتیطب

 ــ  یهارا برقرار کند و داده  یریو تفس  یکمّ   یهاروش   انیاست که تعامل م  را   یفرهنگ

 یعلــوم اجتمــاع  تیقرار دهد. در نها  لیمورد تحل  یخیو تار  یاجتماع  یدر بسترها

پرداختــه و   یاجتمــاع  ینــدهاایو فر  یســانشناخت ان  انیم   وندیپ  یبه بررس   یشناخت

 ،یسواد شناخت  یارتقا  یبالا برا  یهاتیحوزه، با وجود ظرف  نیاست که ا  دهنشان دا 

  فراهم آورد. زین یو کنترل اطلاعات یشناخت تیهدا یبرا یانهیزم   تواندیم 

 تال،یجی د یو اجتماع یعلوم انسان ندهیاز آن است که آ  یپژوهش حاک  نیا  یهاافتهی

 یهــاافتیمحور را با ره داده  یهالیاست تا تحل  یپژوهش  یهاتوسعه روش   ازمندین

  .کنند بیترک یو انتقاد یریتفس
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  مقدمه 
هــا در مســیر تــاریخ علــوم اجتمــاعی، عنوان یکــی از جدیــدترین تحول علوم انسانی دیجیتــال، بــه

دهنده تغییراتی عمیق در نحوه فهم و تحلیل مسائل انسانی و اجتماعی است. این علوم ریشه بازتاب

وزدهم آغاز شدند و سپس به در تحولات تاریخی علوم اجتماعی دارند که از علوم اخلاقی در قرن ن

علوم اجتماعی با تمرکز بر تحلیل نهادی و ســاختاری تحــول یافتنــد. ظهــور علــوم روحــی در آثــار 

و علوم فرهنگی در قرن بیستم، مبانی تفسیری و معنایی را به علوم اجتماعی افزودند.   ویلهلم دیلتای

هــای فرهنگــی و کننــد دادهال، تلاش میهای دیجیتاکنون علوم انسانی دیجیتال با استفاده از فناوری

 تنها نحــوه اجتماعی را تحلیل کنند و به فهمی نوین از روابط انسانی دست یابند. ایــن تحــولات نــه

شــناختی شــناختی و هستیتحقیق و پژوهش در این علوم را تغییر داده، بلکــه مبــانی فلســفی، روش 

). آثار متعــددی در ایــن حــوزه بــه ۲۱، ص ۲۰۱۶ها را نیز تحت تأثیر قرار داده است (فلوریدی،  آن

هــایی اند، اما هر یــک دارای نقــاط قــوت و خلأبررسی ابعاد مختلف علوم انسانی دیجیتال پرداخته

). در این پژوهش تــلاش ۵۵، ص  ۲۰۲۰هستند که در تحلیل کلی باید مدنظر قرار گیرند (فوکس،  

هــا هــای آننقاط قوت ایــن آثــار برجســته و خلأ تر، ها و بررسی جامعشود تا با تلفیق این دیدگاهمی

هــای اجتمــاعی تنها ابزارهــایی بــرای توضــیح واقعیتها در ایــن علــوم، نــهپوشش داده شود. نظریه

کنند. در علــوم های پژوهشی را مشخص و مسیرهای نوآوری را تسهیل میگیری هستند، بلکه جهت

 ــها نقش ویژه انسانی دیجیتال، نظریه از جملــه تحلیــل   ؛کننــدهای جدیــد ایفــا میدهای در فهم پدی

های دیجیتال و ارزیابی تأثیرات اجتمــاعی فنــاوری. ایــده نیــز در ایــن های کلان، تفسیر هویتداده

عنوان مبنــایی بــرای طراحــی های خلاقانــه و نوآورانــه بــهچــارچوب جایگــاهی کلیــدی دارد. ایــده

اندازهای تــازه در بررســی موضــوعات چشــمرویکردهای جدید، توسعه ابزارهای تحلیلی و گشودن 

عنوان نقطــه عزیمــت بــرای شــوند. در ایــن پــژوهش، ایــده بــهکار گرفتــه میانسانی و اجتماعی بــه

شــود. در ایــن مســیر، شناختی علوم انسانی دیجیتال مطــرح میبازاندیشی در مبانی فلسفی و روش 

تر تمــاعی، بــرای تحلیــل و تفســیر دقیــقکنند. هر نظریــه اجها نقش محوری ایفا میها و ایدهنظریه

هــای . بــالطبع امکانهای کلیــدی اســتها، ناگزیر به تعیین تکلیف دربــاره برخــی از دوگانــهپدیده

مختلفی در بستر دیجیتال برای علوم انسانی وجود دارد، اما در اینجا ما بــه ســه رویکــرد جدیــد کــه 

انــد؛ خــواهیم پرداخــت. ایــن ســه هم کردهتر هستند و ادبیات دانشــگاهی بیشــتری فــرا شدهشناخته

رویکرد دانشی عبارت از علوم اجتماعی محاسباتی، مطالعــات انســانی دیجیتــال و علــوم شــناختی 

  دیجیتال هستند.

بندی مفهومی واقعیت اســت کــه سخن گفتن از امکان یک علم در واقع سخن گفتن از صورت 
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 نظــام  یــک عنوانبــه علــم. دارند قرار افزا هم و اپوی  رابطه یک در نظریه و شود. علمنظریه خوانده می

 و قــوانین کشــف دنبالکنــد، بــههایی که منطق آن علم اقتضــا میروش   برپایه  دانش،   از  یافتهسازمان

 در  محــوری  نقــش  نظریــه  میــان،   ایــن  در.  اســت  اجتمــاعی  و  طبیعی  هایپدیده  بر  حاکم  الگوهای

 ــ  کند؛می  ایفا  علمی  تحقیقات  مسیر  به  دهیشکل  رویکردهــای  و  مفهــومی  هــایچارچوب   کــه  را چ

 بینــیپیش و تبیــین،  بندی، دســته  بــه  تنهانه  هانظریه.  آورد می  فراهم  واقعیت  بهتر  فهم  برای  را   تحلیلی

 تحقیقات  مسیر  و  کرده  مطرح   را   جدید  تحقیقاتی  هایپرسش  بلکه  کنند، می  کمک  علمی  هایپدیده

  کنند.می  هدایت را  آینده

 کــه اســت اجتمــاعی هایپدیــده تحلیل و تبیین درک،   برای  مفهومی  چوبیچار  اجتماعی  نظریه

 تــا  دارنــد  تــلاش   هانظریــه  ایــن.  شــودمی  تفســیر  جامعــه  مختلــف  عناصر  میان  روابط  آن،   براساس

 بــه تا دهند  امکان  ما  به  و  دهند  توضیح  مندنظام   شکلی  به  را   اجتماعی  تغییرات  و  فرایندها  ساختارها، 

 در  اجتمــاعی  هایبپردازیم. نظریه  اجتماعی  روندهای  در  بازاندیشی  و  ماعیاجت  رفتارهای  بینیپیش

 و فلســفی  مبــانی  به  بسته  نظریه،   هر  زیرا   دارند؛  قرار  اجتماعی  کلیدی  هایدوگانه  با  تنگاتنگی  ارتباط

 علــوم   تــاریخ  کنــد؛ بنــابراین درمی  اتخــاذ  هادوگانه  این  قبال  در  خاصی  موضع  خود،   شناختیروش 

 مختلــف هــایپارادایم و  شناســیروش   بــه  دهیشــکل  در  اساسی  نقش  نظری   هایگانهدو  اجتماعی، 

 در بلکــه کننــد، می تعیــین  را   اجتمــاعی  هاینظریــه  هــایگیری جهت  تنهانــه  هادوگانه  این.  اندداشته

  .اندبوده مختلف  فکری   مکاتب میان  اساسی  نظرهایاختلاف  مبنای موارد،  از بسیاری

 در  اصــلی  ســاختارهای  نظــری،   هایدوگانــه  کــه  کنــدمی  تأکید  اسیشنجامعه  کتاب  در  گیدنز

 را  تحقیقــاتی مســیرهای تنهانــه هادوگانه این که است معتقد او. هستند  اجتماعی  علوم   به  دهیشکل

 گفته  به.  آورندمی  فراهم  نیز  اجتماعی  هایپدیده  بهتر  درک   برای  مفهومی  ابزار  بلکه  کنند، می  هدایت

 شــوندمی  بندیطبقه  هادوگانه  این  با  برخوردشان  نحوه   براساس  اجتماعی  ریاتنظ  از  بسیاری  ، گیدنز

صــص ،  ١٣٨٦  گیــدنز، (  است  شده  منجر  متفاوت   فکری   مکاتب  توسعه  به  نهایت  در  تمایزات  این  و

یه کتاب  در  نیز  کرایب  یانهمچنین    ).٩٦١-٩٦٠  و کــرده بررسی را  موضوع این اجتماعی هاینظر

 رویکردهــا  در  تفــاوت   از  اجتمــاعی  علــوم   در  نظری   مناقشات  از  ایهعمد  بخش  که  دهدمی  توضیح

 گراییغیرطبیعت  و  گراییطبیعت  میان  هایتفاوت   بر  ویژه به  او.  شودمی  ناشی  هادوگانه  این  به  نسبت

 تفســیری   و  گرا اثبــات  هــایپارادایم  میــان  اصلی  تمایز  نقطه  دوگانه،   این  که  کندمی  بیان  و  دارد   تأکید

 تریناساســی از یکــی بخشــی، رهایی و آزادی دوگانــه کــه کنــدمی اشــاره  کرایــب همچنــین. اســت

 گیری شکل  مبنای  مفهوم،   این  درک   در  تفاوت   زیرا   است؛  مدرن  اجتماعی  علوم   در  نظری   هایچالش

   ).٣٧-٣٦، صص  ١٣٨٢  ، کرایب( است داده تشکیل را   انتقادی و  کارانهمحافظه  رویکردهای

 علــم ایــن تکامــل مســیر درک  بــرای تنهانــه اجتماعی  علوم   در  ظری ن  هایدوگانه  بررسی  بنابراین
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 فــراهم  نیــز  را   مختلــف  رویکردهــای  مقایســه  و  نظریات  انتقادی  تحلیل  امکان  بلکه  است،   ضروری

های متعددی در علوم اجتماعی وجود دارد. به فراخور موضوع این مقاله و با توجه به دوگانه  .کندمی

اســت.  گراییغیرطبیعــت /گراییطبیعت خواهیم پرداخت. دوگانه اول ها ما به دو، دوگانهمحدودیت

 چگــونگی دربــاره  پرســش بــه  دارد و  کلاسیک  شناختیجامعه  و  فلسفی  مباحث  در  ریشه  دوگانه  این

کیــد  میــزان  و  اجتمــاعی  هایپدیــده  تحلیل ی  هــایروش   بــر  تأ  تفســیری   هــایروش   مقابــل  در  کمــّ

 هــایروش  و دورکــیم) پوزیتیویســم( گراییاثبــات مانند هاییاندیشه در  که  گراییطبیعت.  پردازد می

 هایپدیــده هماننــد را  اجتماعی هایداده کندمی تلاش  شود، می  دیده  آمریکایی  شناسیجامعه  کمّی

 گراییغیرطبیعــت مقابــل،  در. بگیرد  نظر در تاریخی  و  فرهنگی  هایزمینه  از  مستقل  و  عینی  طبیعی، 

 تــواننمی را  اجتمــاعی هایپدیده که است باور این بر دارد،  ریشه  ایدیلت  و  وبر  تفسیری   سنت  در  که

 ؛۷۱  ص  ، ۱۹۲۲  وبــر، (  کــرد   درک   هــاآن  معنایی  و  تاریخی،   فرهنگی،   بسترهای  گرفتن  نظر  در  بدون

های مربوط به علوم انسانی شناختی ایدهاین دوگانه در تعیین حدود روش ).  ۹۸  ص  ، ۱۹۱۰  دیلتای، 

کند که علم انســانی کــه ده است. در واقع پاسخ به این پرسش مشخص میکنندیجیتال بسیار تعیین

گرا مشــاهده کــرد، یــا در در بستری دیجیتال بازسازی شده را در امتداد رویکردهای کمّی و طبیعــت

های تاریخی و فرهنگی دیلتای؟ در صورت اول مفهوم طبیعت در الگوی دیجیتال چه راستای جهان

  وم، معنا در نسبت با دیجیتال چه تطوری یافته است؟تغییری یافته و در فرض د

 هاینظریــه  در  کلیــدی  مســائل  از  یکی  که  است  بخشیرهایی  و  آزادی  دوگانه  دیگر،   مهم  دوگانه

 فــردی هــایآزادی ترویج  در  اجتماعی  علوم   نقش  به  دوگانه  این.  شودمی  محسوب   معاصر  اجتماعی

 ــ  در  عمیق  ساختاری  تغییرات  امکان  مقابل  در برخــی رویکردهــا در   کــهدرحالی.  دارد   اشــاره   هجامع

 ماننــد ترانتقــادی انــد؛ رویکردهــایهای مــدیریتی و اداری افتادهگراییعلوم اجتماعی در دام فایــده

 نــابرابر  اجتمــاعی  ســاختارهای  تغییر  و  بخشیرهایی  بر  انتقادی،   مطالعات  و  پسااستعماری  نظریات

 بخشی، رهایی  یا  آزادی  دوگانه).  ۱۳۲  ص  ، ۱۹۸۹  ر، تیلو  ؛۶۸  ص  ، ۲۰۰۵  هاروی، (  کنندمی  تمرکز

 نقش و کندمی مطرح  را  واقعی آزادی به  دستیابی  و  جامعه  در  بنیادین  تغییرات  ایجاد  امکان  از  پرسش

 انسانی  مطالعات  در  دوگانه  این.  دهدمی  نشان  را   اهداف  این  برای  عملی  مسیرهای  طراحی  در  نظریه

 جوامــع  بــر  دیجیتــال  هــایفناوری  کــه  اســت  فلسفی  و  اجتماعی  هایچالش  از  بازتابی  نیز  دیجیتال

 بــرای  دیجیتــال  ابزارهــای  از  بــرداریبهره   امکــان  معنایبــه  رویکــرد   ایــن  در  آزادی.  کنندمی  تحمیل

 ص  ، ۲۰۱۳  دایــک،   ون(  اســت  دموکراســی  تقویــت  و  فردی،   شکوفایی  دانش،   به  دسترسی  گسترش 

 تغییــرات  ایجــاد  امکــان  بــر  که  است  دوگانه  این  از  دیگری   جنبه  بخشی، رهایی  دیگر،   سوی  از).  ۸۷

 هــایداده تحلیــل بــا تواننــدمی دیجیتال انسانی مطالعات.  دارد   تأکید  اجتماعی  عدالت  و  ساختاری

 هاییسیاســت  طراحی  و  اجتماعی  نابرابر  ساختارهای  در  بازاندیشی  به  قدرت،   روابط  بررسی  و  کلان
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 در کــه است مفهومی آزادی). ۶۵ ص ، ۲۰۱۸ گ، تورنبر(  کنند  کمک  اجتماعی  عدالت  تقویت  برای

 زمینــه،   این  در  تمایزها  از  یکی.  است  شده  تفسیر  متفاوتی  هایشیوه   به  گوناگون  اجتماعی  هایآموزه 

 »آزادی« اصــطلاح  مثبــت و منفی معنای بین تمایز ایده. است »ایجابی« و »سلبی« به  آزادی  تقسیم

 دفــاع  و  بررســی  مــورد   ١٩٦٠  و  ١٩٥٠  هایدهــه  در  ینبرل   آیزایا  توسط  و  گرددبرمی  کانت  به  حداقل

   منفــی  و  مثبــت  آزادی  مــورد   در  بحــث.  گرفت  قرار  عمیق
ً
 و  سیاســی  فلســفه  چــارچوب   در  معمــولا

 لحاظبــه.  هاستمحدودیت  یا  موانع  موانع،   فقدان  معنایبه  سلبی  آزادی.  گیرد می  صورت   اجتماعی

 امکــان  مثبــت  آزادی  مقابــل  در.  اســت  وندخدا   و  جهان  از  بشر  استقلال  آزادی  این  مصداق  تاریخی

 ایگونــهبه  اســت؛  بشــر  ایریشــه  خودمختاری  و  خودبرانگیختگی  عنوانبه  ـ  عمل  واقعیت  یا  ـ  عمل

 کــهدرحالی.  بخشــد  تحقــق  را   خــود  اساســی  اهداف  و  گرفته  دستبه  را   خود  زندگی  کنترل   که  است

   سلبی  آزادی
ً
 افــرادی  یــا  هاجمع  به  گاهی  ایجابی  یآزاد  شود، می  داده  نسبت  فردی  عوامل  به  معمولا

   که
ً
 کــه طورهمان. شودمی داده نسبت شوندمی  گرفته  نظر  در  معین  هایگروه  اعضای  عنوانبه  عمدتا

 عنوانبــه  تــوانمی  را   هاآن  نیستند؛  آزادی  از  مجزا   نوع  دو  فقط  ایجابی  و  سلبی  آزادی  داد،   نشان  برلین

 بــه تمایــل سیاســی لیبرالیسم. گرفت نظر در واحد سیاسی آرمان  یک  از  ناسازگار  و  رقیب  تفسیرهای

  هالیبرال کهآن توضیح. دارد  آزادی  از  سلبی  تعریف  فرض پیش
ً
 از کســی اگــر ، کننــدمی ادعــا عمومــا

 بــه .شــود قائــل دولــت هایفعالیت برای شدیدی هایمحدودیت باید  کند، می  حمایت  فردی  آزادی

 درک   جمعــی ـ  یــا  فرد   خواه  سرنوشت ـ  تعیین  عنوانبه  یا  ودخ  تحقق  عنوانبه  که  آزادی  تعقیب  ، هاآن

   که  باشد دولت مداخله مستلزم  تواندمی شود، می
ً
  .نیست مجاز هالیبرال توسط معمولا

یابند و به پژوهشگر این جایگاه و معنای متفاوتی می  ، های مختلفها در قالب نظریهاین دوگانه

ها اتخــاذ کنــد. علــوم انســانی ها و پدیــدهی تفسیر دادهگیری خاصی برا دهند که جهتامکان را می

کنند تعادلی میان تحلیل کمّی و کیفی برقرار کننــد و ها، تلاش میدیجیتال نیز، با تکیه بر این دوگانه

عنوان ها بــههــای دیجیتــال بــازتعریف کننــد. نظریــههای اجتماعی را در بســتر فناوریمعنای پدیده

تر و معنــادارتر را هــای دقیــقها، امکــان تحلیلها و هدایت پژوهشدادههایی برای تفسیر  چارچوب 

هــای تــازه در علــوم های خلاقانه نیز در طراحی ابزارهای جدیــد و گشــودن افقکنند. ایدهفراهم می

هایی ماننــد تحلیــل هویــت دیجیتــال، تــأثیرات ویژه در زمینهانسانی دیجیتال نقش کلیدی دارند، به

  .ارزیابی روابط قدرت در فضای مجازی فرهنگی فناوری و

 زنــدگی  مختلــف  ابعــاد  بر  عمیق  تأثیری   دیجیتال  هایضرورت این مسئله با نظر به تأثیر فناوری

 تحــول  نخســت اســت؛ بررســی قابــل جنبــه چنــد از ضــرورت،  ایــن شــود.انســانی آشــکارتر می

 ــ محاســباتی،  سازیمدل و محورداده ابزارهای طریق  از  که  شناختیروش   هایپدیــده بررســی انامک

 مســائل جمله از جدید،  هایچالش با مواجهه دوم . است کرده فراهم تری وسیع مقیاس در  را   پیچیده
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 و دقیــق هــایتحلیل نیازمنــد و انــدآورده پدید دیجیتال هایفناوری  که  سیاسی  و  اجتماعی  اخلاقی، 

 طریــق  از  کــه  هنگــی، فر  تنــوع  توســعه  و  حفــظ  در  فنــاوری  نقــش  سوم .  هستند  انتقادی  رویکردهای

 در فرهنگــی هایارزش انتقال و تحلیل ثبت،   برای  را   زمینه  فرهنگی،   میراث  و  هاداده  سازیدیجیتالی

 انســانی  علــوم   کــه  اندشــده  موجــب  عوامل  این  مجموع  در.  است  ساخته  فراهم  دیجیتال  هایمحیط

 و  معنــا  فرهنگ،   همچون  مفاهیمی  در  بازاندیشی  به  پژوهشی،   هایروش   در  تغییر  بر  علاوه  دیجیتال، 

 .بپردازد   دیجیتال  عصر در هویت

این مسئله از دیــد اندیشــمندان و پژوهشــگران مغفــول نمانــده و در تحقیقــات مختلفــی بــه آن 

هــای دیجیتــال بــر های اخیر به بررســی تــأثیر فناوریمطالعات بسیاری در دههپرداخته شده است.  

تــوجهی   زمینه هر یک با نقــاط قــوت و ضــعف قابــل  اند. آثار متعددی در اینعلوم انسانی پرداخته

ای بــر تــأثیر ) تمرکــز ویــژه ٢٠١٤( کیچــیناثــر  انقـلاب داده رو هستند. بــرای مثــال، کتــابهروب

های آن در علــوم انســانی دارد و بــا ارائــه چــارچوب تحلیلــی جــامع بــه و زیرســاخت هــادادهکلان

های اجتمــاعی و تــوجهی بــه جنبــهضــعف آن کم  اما نقطــه  ، بخشدمحور اعتبار میهای دادهتحلیل

همچنــین ایــن   .تواند باعث کاهش ارتباط آن با مسائل اجتمــاعی شــودها است که میفرهنگی داده

  علم از منظر منطق تکوین دانش به بحث نپرداخته است.

های تمرکــز بیشــتری بــر نقــش شــبکه  فرهنگ ارتباط بـرخط) در اثری به نام  ٢٠١٣(  ون دایک

و ساختارهای ارتباطی در عصر دیجیتال دارد. نقطه قوت این اثر، بررســی انتقــادی نقــش اجتماعی  

دهی فرهنگ دیجیتال است، اما به ارتباط مســتقیم آن بــا علــوم انســانی های فناوری در شکلشرکت

 ــ  های اجتماعی: رویکردی انتقـادیشبکههمچنین  دیجیتال کمتر پرداخته شده است.    فــوکسر  اث

کنــد و بــه نقــد ســاختارهای های اجتماعی را با دقت تحلیــل میصاد سیاسی رسانه) نیز اقت٢٠٢٠(

های اجتماعی و نادیده گرفتن سایر حال، محدود شدن به رسانهپردازد. بااینقدرت در این حوزه می

و ماننــد دیگــر آثــار بــه منطــق دانــش و   های این اثر استهای فناوری دیجیتال یکی از کاستیجنبه

 شود، مغفول مانده است.ی که در این میان برای تکوین نظام دانشی جدید فراهم میهایامکان

شناســی ) بر تأثیرات عمیق انقلاب دیجیتــال بــر هستی٢٠١٦( فلوریدی انقلاب چهارم  کتاب

انسان تمرکز دارد. نقطه قوت این کتاب ارائه دیدگاهی فلســفی و جــامع در مــورد تــأثیر فنــاوری بــر 

های عملی درباره کاربردهای علوم انسانی دیجیتال خلائی است کــه کمبود مثال  انسانیت است، اما

ها و ارائــه رویکــردی شود تا با تلفیق ایــن دیــدگاهدر این پژوهش تلاش می  .توان به آن اشاره کرد می

  .ها پوشش داده شودهای آنتر، نقاط قوت این آثار برجسته شوند و خلأجامع

عنوان چــارچوب بــه نیادیبن  یشناسشده از مسئله پژوهش، از روش ئهارا   یبندبا توجه به صورت 

 نی تکــو یچگونگ یروش، به واکاو نیپژوهش با اتکا به ا  نی. اشودیبهره گرفته م  قیتحق  نیا  یروش
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 ــ. روش پــردازد یم  تالیجیدر عصر د  یعلم اجتماع  ــبن  یشناس  ــ  یوجــود  یهانــهیزم  ن، یادی و   یمعرفت

). ١٤-١٣ صــص ، ١٣٩٢ ا، ی(پارســان دهــدیرا مورد کنکاش قــرار معلم  نیا  ی ریگشکل  یرمعرفتیغ

 ــرد   یبــرا   یاصل  یابزارها  ، یاسناد  لیو تحل  هی ثانو  یهاداده  ــا  یابی  نی تکــو  یو چگــونگ  هانــهیزم  نی

  خواهند بود.   تالیجید  یهایدر تعامل با فناور تی مانند معنا و هو یمیمفاه

 ــر گام نخست ماهمقاله، د  نیا  یهاافتهی  لیبا توجه به ساختار تحل علــوم   یِ ســه حــوزه اصــل  تی

 نیــیتب  یکل  ینما  کیدر    یشناخت  یو علوم اجتماع  تالیجید  یمطالعات انسان  ، یمحاسبات  یاجتماع

 /ییگرا عــتیدوگانــه طب  زیو ن  یبخشییرها  /یها، دوگانه آزادحوزه   نیاز ا  کیهر    لی . سپس ذشودیم

 ــ  ی ریگتا جهــت  شوندیرفته مکار گبه  یلیتحل  یعنوان چارچوب به  ییگرا عتیبطغیر  ــ  یمعرفت  یو عمل

مــورد   تــالیجیدر عصــر د  یامکانِ محققِ علــوم انســان  یِ تجل  یهاگونه  نیترعیعنوان شاهر شاخه به

 .رد یقرار گ یبررس

  محاسباتي اجتماعي علوم. 1
 هایپدیــده  تحلیــل  بــه  کــه  است  ایرشتهمیان  و  جدید  هایشاخه  از  یکی  محاسباتی  اجتماعی  علوم 

 از  محاســباتی  اجتمــاعی  علــوم .  پــردازد می  ریاضــی  سازیمدل  و  کلان  هایداده  طریق  از  اعیاجتم

  گیرد.می  بهره  فلسفه  و  شناسیجامعه کامپیوتر،   علوم  مانند  مختلف هایدانش ترکیب

 مؤسســه  و  اســتنفورد   دانشــگاه  ماننــد  متحــده،   ایــالات  مطرح   هایدانشگاه  در  ابتدا   رویکرد   این

 اجتمــاعی علــوم  در مســتقل  حــوزه   یک  به  زمان  مرور  به  و  شد  مطرح   ، (MIT)  ماساچوست  فناوری

 و  اجتمــاعی  هایشــبکه  تحلیــل  با  مرتبط  هایپروژه  به  توانمی  حوزه   این  پیشگامان  از.  گردید  تبدیل

  .کرد   اشاره  ماشینی  یادگیری   کاربردهای

ی هایروش  ترکیب بر محاسباتی اجتماعی  علوم   ماهیت  اســتوار محاســباتی هــایتکنیک و کمــّ

 تحلیل  قابل  هاییمدل  به  اجتماعی  پیچیده  روابط  تبدیل  معنایبه  حوزه   این  در  محاسبه  مفهوم .  است

 تعــاملات و رفتارهــا بینــیپیش بــرای پیشــرفته هایسیســتم  و  هــاالگوریتم  از  که  است  سازیکمّی  و

 بازتــابی هدیــدگا این). ۳۷ ص ، ۱۹۴۹ شانون،   ؛۱۵  ص  ، ۱۹۴۸  لاسول، (  کنندمی  استفاده  اجتماعی

 هایپیچیــدگی  کننــدمی  تــلاش   دانشمندان  که  جایی  است،   دیجیتال  عصر  در  علم  شدن  تکنیکال  از

  ). ۱۲۵ ص ، ۲۰۱۰  گیگنباتن، ( کنند تحلیل دقیق و  تکنیکال  ابزارهای از استفاده  با را   اجتماعی

 ــ تنهانــه را  تحلیــل فرایند محاسباتی،  اجتماعی  علوم   در  سیستماتیک  و  الگوریتمی  نگاه  تر، ریعس

 هایپدیــده  مطالعــه  امکــان  کــه  ایگونــهبه  است،   کرده  ترگسترده  و  تردقیق  موارد   از  بسیاری  در  بلکه

 حــوزه  ایــن در محاسبه مفهوم ). ۸۹ ص ، ۱۶۲۰ بیکن، (  شودمی  فراهم  تربزرگ  مقیاس  در  اجتماعی

 از کــه اســت ســازیکمّی و تحلیــلقابل هاییمــدل بــه اجتمــاعی پیچیــده روابــط تبــدیل معنایبــه
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 این.  کنندمی  استفاده  اجتماعی  تعاملات  و  رفتارها  بینیپیش  برای  پیشرفته  هایسیستم  و  هاالگوریتم

 کننــدمی  تــلاش   دانشــمندان  که  جایی  است،   دیجیتال  عصر  در  علم  شدن  تکنیکال  از  بازتابی  دیدگاه

 و الگــوریتمی نگــاه. کننــد تحلیــل دقیق و تکنیکال ابزارهای از استفاده با را  اجتماعی  هایپیچیدگی

 موارد   از  بسیاری  در  بلکه  تر، سریع  تنهانه  را   تحلیل  فرایند  محاسباتی،   اجتماعی  علوم   در  سیستماتیک

 تــربزرگ مقیــاس در اجتماعی هایپدیده مطالعه امکان که ایگونهبه است،  کرده  ترگسترده  و  تردقیق

 تحلیــل  طریــق  از  را   رفتــاری  الگوهــای  و  اجتماعی  روابط  کندمی  تلاش   رویکرد   این.  شودمی  فراهم

 عینــی  حقایق  عنوانبه  هاداده  تحلیل  معنایبه  گراییطبیعت  راستا،   این  در.  کند  کشف  کلان  هایداده

 نقــدهای بــا دیــدگاه ایــن امــا دارد،  محــوری نقشــی فرهنگــی،  و اجتمــاعی بســترهای از مســتقل و

 فرهنگــی  و  تــاریخی  هایزمینه  درک   بدون  هاداده  دارند  تأکید  که  است  روروبه  نیز  گرایانهغیرطبیعت

  ).۴۲ ص ، ۲۰۱۴  کیچین، ( دهند  بازتاب را   کامل معنای توانندنمی

  بخشيآزادي و رهايي.  1-1

   محاسباتی  اجتماعی  علوم 
ً
 ایــن.  اســت  گرفتــه  شــکل  آن  تقویــت  و  فــردی  هــایآزادی  برپایــه  اساسا

 ــ  را   ابزارهــایی  کــلان،   هــایداده  تحلیــل  بــر  تکیه  با  رویکرد،   گســترش   آن  هــدف  کــه  آورد مــی  راهمف

کیــد همــین امــا اســت،  گیری تصمیم در  بیرونی  هایمحدودیت  کاهش  و  افراد  برای  هافرصت  بــر تأ

 ایمجموعه  به  اجتماعی  امر  آن  در  که  است  شده  فردگرایانه  نگاه  یک  غلبه  به  منجر  فردی،   هایآزادی

ــایداده از ــردی ه ــل ف ــدمی تقلی ــور، ( یاب ــار ؛۱۲۳ ص ، ۱۹۸۹ تیل ــن). ۴۷ ص ، ۲۰۰۵ وی، ه  ای

 ایگونــهبه  است،   کرده  فراهم  دانش  این  در  کارانهمحافظه  رویکردی  ظهور  برای  را   زمینه  گرایی، تقلیل

   که
ً
 فاصــله  قــدرت   کــلان  ساختارهای  در  بازاندیشی  از  و  دارد   تمایل  موجود  وضعیت  حفظ  به  عمدتا

  .گیرد می

 هایشبکه  در  کاربران  رفتار  سازیمدل  با  طمرتب  تحقیقات  در  توانمی  را   روند  این  بارز  نمونه  یک

 پردازنــد، می دیجیتــال مصــرف  الگوهای بررسی به که مطالعاتی  مثال،   برای.  کرد   مشاهده  اجتماعی

 
ً
   را   کاربران  رفتار  و  دارند  تأکید  فردی  هایداده  بر  معمولا

ً
 کلیک،  میزان نظیر عددی متغیرهای به صرفا

دهنــد (زوبــاف، می تقلیــل مختلــف هــایپلتفرم  در ملاتتعــا  میــزان  یا  سایت،   در  شدهسپری   زمان

 هایپیچیــدگی و اجتمــاعی هایزمینــه فرهنگــی،   هــایتفاوت   رویکــرد،   این  ). در٢١٠، ص  ٢٠١٩

 قرار توجه مورد  الگوریتمی منظر از بینیپیش قابل رفتاری  الگوهای  تنها  و  شده  گرفته  نادیده  شناختی

  .گیرد می

 اســت،  کــرده  فــراهم  دانش  این  در  کارانهمحافظه  رویکردی  ظهور  ایبر  را   زمینه  گرایی، تقلیل  این

   که  ایگونهبه
ً
 قدرت   کلان  ساختارهای  در  بازاندیشی  از  و  دارد   تمایل  موجود  وضعیت  حفظ  به  عمدتا
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 طراحی  فناوری  هایشرکت  توسط  که  اجتماعی  تحلیل  هایالگوریتم  خاص،   طوربه.  گیرد می  فاصله

 ــ جایبه  اغلب  اند، شده  وریبهــره  افــزایش جهــت در موجــود،  وضــعیت نقــد و ســاختاری راتتغیی

 عنوانبــه  ).١٣٤، ص  ٢٠٢٠روند (آمــوری،  می  کاربه  فردی  رفتارهای  کنترل   و  مدیریتی  هایسیستم

 مصــرف  ســازیبهینه بــه اغلــب شــهری،  گذاریسیاســت در کــلان هایداده تحلیل از استفاده  مثال

 حقــوق  مســئله  یــا  اجتمــاعی  هاینابرابری   به  کهآن  بدون  ، شودمی  محدود  ترافیک  مدیریت  یا  انرژی

 تلقــی  نئــولیبرال  دانشی  توانمی  را   محاسباتی  اجتماعی  علوم   دلیل  همین  به  .شود  پرداخته  شهروندی

کیــد  بــا  که  چرا   کرد؛  و نــابرابر روابــط عمیــق بررســی از بهتــر،   مــدیریت  و  شــفافیت  کــارایی،   بــر  تأ

  ). ۸۵  ص ، ۲۰۲۱ باینتون، ( شودمی  غافل  اجتماعی  ساختارهای  اساسی  هایچالش

 وضــعیت نقــد و بیشــتر شــفافیت به علم این که دارد  ظرفیت علوم اجتماعی محاسباتی  هر چند

 اجتمــاعی  رفتارهــای  مــدیریت  و  بینیپیش  کنترل،   به  بیشتر  آن  توجه  عمل  در  اما  کند،   کمک  موجود

 ایجــاد  یعنــی  خــود  اصــلی  دفه  از  را   محاسباتی  اجتماعی  علوم   همین مسئله، .  است  شده  معطوف

  ).۱۳۰ ص ، ۲۰۱۰  گیگنباتن، (  است  کرده دور عدالت تقویت و  اجتماعی بنیادین تغییرات

بخشــانه توان با خوانشی دگراندیشــانه علــوم اجتمــاعی محاســباتی را بــا خوانشــی رهاییآیا می

 امکــان بــر کــه اســت دوگانــه این از دیگری  جنبه  بخشیطور که گفته شد، رهاییروایت کرد؟ همان

 هــایداده  دقیق  تحلیل  با  محاسباتی،   اجتماعی  علوم .  دارد   تأکید  جامعه  در  ساختاری  تغییرات  ایجاد

 عــدالت بهبــود برای هاییسیاست طراحی و قدرت  ساختارهای در  بازاندیشی  به  تواندمی  اجتماعی، 

 یــا جنســیتی هایشــکاف بررســی بــرای  کــلان  هــایداده  تحلیــل  مثــال  بــرای.  کند  کمک  اجتماعی

 برجسته را  حوزه  این  بخشرهایی  جنبه  تواندمی  که  است  کاربردهایی  جمله  از  اجتماعی  هایتبعیض

  ).۷۸  ص ، ۲۰۲۱  باینتون، ( کند

، علــوم اجتمــاعی محاســباتی بایــد پیتــر تــورنبرگبا استناد به نظریه علوم اجتماعی هترودکسی  

تضمین کند، بلکــه امکــان بازاندیشــی  تنها آزادی فردی را هایی باشد که نهدنبال طراحی چارچوب به

کیــد   تــورنبرگبخش را نیــز فــراهم آورد.  در ساختارهای قدرت و ایجاد تغییرات اجتماعی رهــایی تأ

 ابزاری برای مدیریت بهتر باشد، بلکه باید بــهمی
ً
عنوان ابــزاری کند که استفاده از فناوری نباید صرفا

تواند با ترکیب ابزارهــای وم اجتماعی محاسباتی میبرای تحول اجتماعی عمل کند. از این منظر، عل

بخشــی در جوامــع کمــک کنــد های فرهنگی، به شکوفایی آزادی و تقویت رهاییتکنیکال و تحلیل

رغم ارائــه بــهدهد که علوم اجتماعی محاســباتی،  این تحلیل نشان می  .)۷۲  ، ص۲۰۱۸(تورنبرگ،  

های توجه بیشتری به ابعاد فرهنگی و معنایی پدیده  ابزارهای قدرتمند برای تحلیل اجتماعی، نیازمند

 .تر نیاز دارد های کمّی و تفسیری برای تحلیل جامعانسانی است و به ترکیب روش 
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  گراييگرايي و غيرطبيعتطبيعت.  1-2

گرایی و دوگانه محوری دیگری که باید علوم اجتماعی در نسبت با آن سنجیده شود، دوگانه طبیعــت

های گوناگونی دارد. در یک رویکــرد کــه ی است. علوم اجتماعی محاسباتی خوانشگرایغیرطبیعت

ســوی عینیــت علمــی حرکــت ها بهمهندسی دارد، با اســتمداد از ظرفیــت ابررایانــهـبیشتر جنبه فنی

هایی است که در یک قرن گذشته درباره امکان علم اجتماعی بر فصل چالشودنبال حلکند و بهمی

وارد شده است. از همین روی برخی علــوم اجتمــاعی محاســباتی را احیــای رئالیســم بنیان ریاضی  

). در ایــن خــوانش تمــایز علــوم اجتمــاعی ٣٣، ص ١٤٠٢داننــد (ســهیلی و ســلطانی، علمــی می

های ارجــاع بــه طبیعــت و گرایانه کلاســیک بــه پیچیــدگیمحاسباتی با رویکردهای کمّی و طبیعت

ر رویکرد کلاسیک طبیعت در معنایی نیوتنی مــورد نظــر اســت. کند. دتعریف طبیعت بازگشت می

مثابه شیء است، امــا در وضــعیت ، پدیده اجتماعی بهدورکیماستعاره مشهور این وضعیت در زبان  

). در ایــن ٣٤مثابه «داده» منظــور اســت (همــان، ص  علوم اجتماعی محاسباتی پدیده اجتماعی به

 از  مســتقل  و  عینــی  بازتــابی  عنوانبــه  دادهکــلان  بــه  اعتمــاد  معنایمعنا علوم اجتماعی محاسباتی به

 استخراج  و  کنندهبینیپیش  هایمدل  توسعه  در  کلیدی  نقش  گراییاست و طبیعت  اجتماعی  واقعیت

 بینــیپیش بــرای کــه ماشــینی یــادگیری  هــایالگوریتم  مثال  برای.  کندمی  ایفا  ایدادهکلان  الگوهای

 ص  ، ۲۰۱۸  تورنبرگ، (  اندشده  طراحی  گراییطبیعت  برمبنای  شوند، می  استفاده  اجتماعی  رفتارهای

۲۴.(  

های علوم ای به چارچوب رشتهعلوم اجتماعی محاسباتی در خوانشی دیگر با تکیه بر جنبه میان

شــود تــا تعــادلی میــان تــلاش می ایرشــتهمیان علــوم  مفهــوم  بســط انســانی بیشــتر نظــر دارد و بــا

 بر  محاسباتی  اجتماعی  علوم   گرایی، طبیعت  منظر  از.  وجود بیایدبه  اییگرغیرطبیعت  و  گراییطبیعت

کیــد  فرهنگــی  بسترهای  از  مستقل  و  عینی  حقایق  عنوانبه  هاداده  تحلیل  تــلاش  دیــدگاه ایــن.  دارد   تأ

. کنــد تبیــین  پیشــرفته  هــایالگوریتم  و  ریاضــی  ســازیمدل  طریق  از  را   اجتماعی  هایپدیده  کندمی

 در اقتصــادی تعــاملات تحلیــل یــا  اجتمــاعی  هایشــبکه  در  کــاربران  رفتــار  بینیپیش  مثال  عنوانبه

 ؛۲۷  ص  ، ۱۹۴۸  لاسول، (  هستند  علم  این  در  گراییطبیعت  کاربرد   از  هایینمونه  دیجیتال،   بازارهای

  ).۳۹  ص ، ۱۹۴۹  شانون، 

 فرهنگــی،   بســترهای  در  تنهــا  اجتمــاعی  هــایداده  کــه  است  معتقد  گراییغیرطبیعت  مقابل،   در

کیــد  و  صــرف   گراییعینیــت  نقــد  بــر  دیدگاه  این.  هستند  تفسیر  قابل  خود  اجتماعی  و  ریخیتا  بــر  تأ

 اجتمــاعی هــایپلتفرم  در  کاربران  رفتارهای  تحلیل  مثال  برای.  دارد   تأکید  محور و تفهمزمینه  تفاسیر

   شود.  منجر نادرست  نتایج به  است ممکن  اجتماعی،  و فرهنگی هایزمینه به توجه بدون



  

   

77  

  

 
كان 

 ام
ل:

جيتا
 دي

صر
ر ع

ي د
سان

م ان
علو

ن 
كوي

ت
يل

 بد
ا و

ه
  ها 

 دو ایــن میــان کنــدمی تلاش  ای خودرشتهمحاسباتی با تکیه بر خصوصیت میان  اجتماعی  علوم 

 نگــاه در علــم ایــن امــا چــالش اصــلی در بنیادهــای منطقــی آن اســت.  کند،   ایجاد  تعادلی  رویکرد 

 دیجیتــال امــر و رقــم بــه را  اجتمــاعی امر و است رادیکال بسیار اجتماعی امر به  تکنیکال  و  فیزیکال

 هــایتحلیل طریــق از را  اجتمــاعی هایپیچیدگی تمامی که کندمی تلاش  رویکرد  این.  کاهدفرومی

 تبــدیل محاســبهقابــل  متغیرهــایی بــه انســانی روابــط  که  ایگونهبه  کند،   تفسیر  الگوریتمیک  و  کمّی

 و کــلان هــایداده  تحلیل  در  بالا  وریبهره   به  منجر  سویک  از  شدن،   تکنیکال  بر  تأکید  این.  شوندمی

 و فرهنگــی هایزمینــه گــرفتن نادیــده بــا دیگــر،  ســوی از اما شود، می اجتماعی رفتارهای  بینیشپی

 ص  ، ۲۰۱۰  گیگنبــاتن، (  شــودمی  منجــر  اجتمــاعی  هایپدیــده  حــد  از  بیش  سازیساده  به  انسانی، 

 درک   بتواند  محاسباتی  اجتماعی  علوم   که  شودمی  باعث  تعادل  این).  ۵۹  ص  ، ۲۰۲۱  باینتون،   ؛۱۲۸

   هایمحدودیت  از  را   خود  هایتحلیل  و  دهد  ارائه  اجتماعی  هایپدیده  از  ی ترجامع
ً
 یــا  کمــی  صــرفا

 ابزارهای تنهانه حوزه  این). ۴۶ ص ، ۲۰۱۴ کیچین،  ؛۶۲ ص  ، ۲۰۱۶  فلوریدی، (  ببرد   فراتر  تفسیری 

 هــاییتحلیل به فرهنگی،   و  اجتماعی  بسترهای  به  توجه  با  بلکه  دهد، می  ارائه  تحلیل  برای  قدرتمندی

  .یابدمی  دست معنادارتر و ترجامع

  (Digital Humanities) مطالعات انساني ديجيتال .2

؛ ۳۲، ص ۲۰۱۴کیچــین، انــد (کار بردهایــن اصــطلاح را بــه  کیچنــینو    فلوریــدیافرادی همچون   

مطالعات انسانی و علوم اجتماعی دیجیتــال بــه بررســی نحــوه تعامــل ).  ۵۴، ص  ۲۰۱۶فلوریدی،  

های طور رسمی در دانشــگاهپردازد. این حوزه بههای دیجیتال میاجتماعی با فناوریعلوم انسانی و  

های مــرتبط طور خاص با برنامهپیشرو مانند دانشگاه استنفورد و کالج کینگ لندن شکل گرفت و به

عنوان یکــی از معرفی شد. کالج کینگ لندن بــه ۱۹۸۰در دهه   "Humanities Computing" با

سازی متون کلاسیک و توســعه ابزارهــای ز رسمی این حوزه، نقش مهمی در دیجیتالینخستین مراک

، ۲۰۲۰؛ فــوکس، ۱۱۲، ص ۲۰۱۳هــای فرهنگــی ایفــا کــرد (ون دایــک، دیجیتال برای تحلیل داده

). این حرکت علمی باعث شــد تــا مطالعــات انســانی و اجتمــاعی دیجیتــال بــه یــک حــوزه ۸۷ص

ها و مفاهیم علوم انسانی و اجتمــاعی کمــک به بازاندیشی در روش   ای پویا تبدیل شود کهرشتهمیان

هــای ای، مفاهیمی مانند فرهنگ، هویــت و معنــا را در بســتر فناوریرشتهکند. این رویکرد میانمی

زیــرا بــا   ؛کننــدشناسی در این حوزه نقش محــوری ایفــا میکند. مطالعات مردم نوین بازتعریف می

هــا را فــراهم تر از جوامــع و فرهنگتر و جــامعتــال، امکــان تحلیــل دقیــقاستفاده از ابزارهای دیجی

های دیجیتال یا تحلیــل تغییــرات فرهنگــی آورند. برای مثال بررسی تعاملات اجتماعی در شبکهمی

؛ ون ۳۴، ص  ۲۰۱۴شدن از جمله موضوعات کلیدی این حوزه است (کیچــین،  ناشی از دیجیتالی
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شناســی و های انتقــادی، مردم تــوان در نظریــهی این حوزه را میها). ریشه۱۲۰، ص  ۲۰۱۳دایک،  

 فلوریــدی لوســینوو  جوزی ون دایک، ریچارد کیچینکرد. افرادی مانند    جستجومطالعات فرهنگی  

کیــد بــر اهمیــت دادهاز پیشگامان این رویکرد بوده های اجتمــاعی و هــای کــلان، شــبکهاند که با تأ

ای رشــتهتفاوت این رویکــرد بــا خــوانش میان  .اندات را شکل دادهفلسفه دیجیتال، مسیر این مطالع

گردد. علوم اجتمــاعی محاســباتی نتوانســت از ذیــل علوم اجتماعی محاسباتی به همین نقطه بازمی

منطق ریاضی بیرون آید و همچنان جنبه تکنیکــال بــر آن غالــب اســت، امــا در مطالعــات انســانی 

  نه در آن غلبه بیشتری دارد.شناسادیجیتال وجوه فرهنگی و مردم 

  ديجيتال انساني مطالعات در  گراييغيرطبيعت و  گراييطبيعت  .2-1

   کــه  محاســباتی  اجتمــاعی  علــوم   بــرخلاف  دیجیتال،   اجتماعی  علوم   و  انسانی  مطالعات
ً
 بــه  عمــدتا

 حــوزه،  ایــن در. دارد  بازاندیشــانه و ترکیبی ماهیتی است،  وابسته ریاضی هایمدل و کمّی  هایروش 

 پیوســتار یــک عنوانبه بلکه  بنیادین،   گسست  یک  عنوانبه  نه  گراییغیرطبیعت  و  گراییطبیعت  دوگانه

 تحلیــل  برای  محاسباتی  ابزارهای  از  دیجیتال  انسانی  مطالعات  گرایی، طبیعت  منظر  شود. ازمی  درک 

 و  )NLP(  طبیعــی  زبــان  خودکــار  تحلیــل  متون،   سازیدیجیتالی.  کندمی  استفاده  فرهنگی  هایداده

 بــه  حــوزه   ایــن  تمایــل  از  نشان  همگی  فرهنگی،   هایداده  پردازش  برای  عصبی  هایشبکه  از  استفاده

 خــام  مــاده نــوعی فرهنگــی هایداده دیدگاه،  این در. دارند کمّی و  محورداده  هایروش   از  گیری بهره 

 هــاییپروژه.  د کــر  تحلیــل  اجتمــاعی  هایزمینــه  از  مستقل  طوربه  را   هاآن  توانمی  که  شوندمی  تلقی

 از هایینمونــه اجتماعی،  هایرسانه در فرهنگی روندهای  تحلیل  یا  ادبی  آثار  دیجیتال  پردازش  مانند

  ).٨٢، ص  ٢٠١٧هستند (بری،    رویکرد  این

 ســوی  از.  دهــدمی  نشان  را   دیجیتال  انسانی  مطالعات  ماهیت  از  بخش  یک  تنها  تصویر،   این  اما

 عنوانبــه تــواننمی را  فرهنگــی هــایداده کــه معناســت ایــن  به  حوزه   این  در  گراییغیرطبیعت  دیگر، 

 حــوزه   ایــن  پژوهشگران  از  بسیاری.  گرفت  نظر  در  تاریخی  و  اجتماعی  بسترهای  از  مستقل  عناصری 

 و  تفســیری   تحلیل  طریق  از  تنها  و  هستند  معنا  فاقد  خود  خودیبه  دیجیتال  هایداده  که  باورند  این  بر

 هــایپروژه دلیــل،  همــین بــه ).٢٥، ص ٢٠١٦ابنــد (گلــد و کلــین، یمی  معنا  تاریخی،   بسترگذاری

 در  فرهنگی  تحولات  بررسی  یا  دیجیتال  گفتمان  تحلیل  مانند  دیجیتال،   انسانی  مطالعات  در  تفسیری 

   را   هاداده  نباید  که  دارند  تأکید  مجازی،   فضای
ً
 عــددی  متغیرهــای  از  مجموعــه  یــک  عنوانبــه  صــرفا

  .  نمود تحلیل  فرهنگ و تاریخ قدرت،  روابط دل در ا ر هاآن  باید  بلکه  کرد،  بررسی

 و گراییطبیعــت محاســباتی،   اجتمــاعی  علــوم   بــرخلاف  دیجیتــال  انســانی  مطالعات  نتیجه،   در

 کاربــه یکــدیگر کنــار در را  دو این  دارد   تلاش   بلکه  بیند، نمی  یکدیگر  با  تضاد  در  را   گراییغیرطبیعت
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ی  ایهروش   از  گیری بهره   ضمن  حوزه،   این.  گیرد   بــه همــواره   فرهنگــی،   هــایداده  تحلیــل  بــرای  کمــّ

  .ماندمی متعهد نیز انتقادی و محورزمینه  تفسیرهای

  ديجيتال انساني مطالعات در بخشيرهايي و آزادي.  2-2

 و  فــردی  آزادی  میــان  زدن  پیونــد  بــرای  تلاش   دیجیتال،   انسانی  مطالعات  اساسی  هایویژگی  از  یکی

 منظرهــای  از  بخشــیرهایی  و  دوگانــه آزادی  حــوزه،   ایــن  در.  اســت  رتگســترده  اجتماعی  فرایندهای

 بــرای  ایســابقهبی  امکــان  دیجیتــال  انســانی  مطالعــات  آزادی،   دیــدگاه  از.  شــودمی  تحلیل  متفاوتی

 و  بــازمتن  هــایپلتفرم   دیجیتــال،   آرشــیوهای.  اســت  کــرده  ایجــاد  اطلاعــات  و  دانــش  بــه  دسترسی

 اســناد  و  تصــاویر  متــون،   بــه  بتوانند  بیشتری   افراد  که  اندشده  اعثب  باز،   هایداده  بر  مبتنی  هایپروژه

 امکــان و کــرده دمــوکراتیزه  را  علمی منابع  به  دسترسی  تحولات،   این.  باشند  داشته  دسترسی  تاریخی

 هــایپروژه مثــال بــرای ).١١٠، ص ٢٠١٢اســت (فیتزپاتریــک،  آورده فــراهم را  ترگسترده مشارکت

 انــدداده را  امکــان ایــن جهان سراسر در پژوهشگران به تاریخی،  ابعمن و  خطی  نسخ  سازیدیجیتالی

  .  باشند داشته  دسترسی منابع این به  ها، کتابخانه در فیزیکی حضور به نیاز بدون  که

 تحقــق معنایبه اطلاعات،  به دسترسی  صرف   که  معتقدند  حوزه   این  منتقدان  دیگر،   سوی  در  اما

 امــا انــد، کرده فــراهم را  ترگســترده مشــارکت امکــان جیتــالدی  ابزارهای  اگرچه.  نیست  بخشیرهایی

گذارنــد می  تــأثیر  اطلاعات  این  از  استفاده  و  دسترسی  نحوه   بر  دیجیتال  قدرت   ساختارهای  همچنان

 و  بیــان  آزادی  بــرای  ابزارهــایی  اگرچــه  دیجیتــال،   بــزرگ  هــای). پلتفرم ١٤٥، ص  ٢٠١٣دایک،  (ون

 نمایشــی هایالگوریتم تنظیم اطلاعات،  کنترل  به حالدرعین  اما  اند، کرده  فراهم  اجتماعی  تعاملات

   ).٢١٠، ص ٢٠١٩اند (زوباف،  مشغول  نیز عمومی افکار  دستکاری حتی و

   تواندنمی  دیجیتال  انسانی  مطالعات  بنابراین
ً
 هایداده  تحلیل  و  دسترسی  ابزارهای  ایجاد  به  صرفا

 ایــن  دلیــل،   همــین  بــه.  بپردازد   نیز  دیجیتال  ت قدر  ساختارهای  نقد  به  باید  بلکه  کند،   بسنده  فرهنگی

 تــأثیر و فرهنگی سلطه در فناوری نقش دیجیتال،  هاینابرابری  بررسی  سمتبه  حرکت  حال  در  حوزه 

  .  است  اطلاعات و دانش بر دیجیتال  اقتصاد

 فــردی آزادی بــرای شــرایطی ایجــاد دنبالبــه تنهانه دیجیتال انسانی مطالعات  چارچوب،   این  در

 اســت  باور  این  بر  حوزه   این.  کند  بازتعریف  نیز  را   بخشیرهایی  مفهوم   تا  است  تلاش   در  بلکه  است، 

 دیجیتــال،   قــدرت   از  انتقــادی  تحلیــل  بــا  همراه  که  داشت  خواهد  معنا  زمانی  تنها  دیجیتال  آزادی  که

  .باشد  اطلاعاتی  هاینابرابری  جدید  اشکال و پلتفرمی  اقتصاد

 علــوم   بــرخلاف  دیجیتــال،   اجتمــاعی  علــوم   و  انســانی  تتوان گفــت کــه مطالعــادر نهایت می

 میــان دارد  تــلاش  کنــد،   محــدود  ثابــت  دوگانه  یک  درون  را   خود  کهآن  جایبه  محاسباتی،   اجتماعی
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 در.  کند  ایجاد  دیالوگ   نوعی  بخشیرهایی  و  آزادی  میان  همچنین  و  گراییغیرطبیعت  و  گراییطبیعت

 نــه  و  شــوندمی  تلقــی  اجتمــاعی  بســترهای  از  مســتقل  و  م خــا  حقیقتی  عنوانبه  هاداده  نه  حوزه،   این

 انســانی  مطالعــات  بلکــه  شــوند، می  گرفتــه  نظــر  در  آزادی  نهایی  تحقق  عنوانبه  دیجیتال  هایآزادی

 نقــد  از  زمــانهم  طوربــه  و  کنــد  برقرار  تعادل  تفسیری   و  کمّی  هایروش   میان  کندمی  تلاش   دیجیتال

 .ندنما  غافل نیز  دیجیتال قدرت   ساختارهای

  )(Cognitive Social Sciences شناختي اجتماعي علوم .3
 میــان  تعامــل  بررســی  بــه  کــه  است  نوظهور  ایرشتهمیان  هایحوزه   از  یکی  شناختی  اجتماعی  علوم 

 علــوم  هاییافتــه ترکیــب برپایــه حــوزه  ایــن. پــردازد می اجتمــاعی  ســازوکارهای  و  انســانی  شناخت

دارد تــا  تــلاش  و اســت شــده بنــا دیجیتــال هــایاوریفن و شناســیجامعه شناســی، روان شــناختی، 

 هایمــدل تجربــی،  هــایداده طریــق از را  اجتمــاعی یــادگیری  و گیری تصــمیم ذهنــی،  فراینــدهای

  ).  ۴۲ ص ، ۲۰۲۰  هچت، (  کند بررسی تحلیلی  رویکردهای  و  محاسباتی

 و MIT ماساچوســت فنــاوری مؤسســه ماننــد معتبــر هایدانشــگاه در شناختی اجتماعی علوم 

 ابزارهــای از حــوزه  ایــن. اســت یافتــه توسعه مستقل تحقیقاتی شاخه  یک  عنوانبه  استنفورد   دانشگاه

 عنوانبه. کند تحلیل اجتماعی  تعاملات  در  را   شناختی  الگوهای  تا  گیرد می  بهره   داده  علوم   و  دیجیتال

 ســتند، ه متمرکــز اجتمــاعی هایشــبکه در  اطلاعــات  پــردازش  نحــوه   تحلیــل  بر  که  مطالعاتی  مثال

 جوامــع  در  اطلاعــات  گســترش   و  هاگیری تصــمیم  باورهــا،   گیری شــکل  چگونگی  درک   به  توانندمی

  ).  ۳۸ ص  ، ۲۰۱۹  همکاران،  و لورنس(  کنند  کمک دیجیتال

   شناختي اجتماعي  علوم در  گراييغيرطبيعت و گراييطبيعت  دوگانه.  3-1

. دارد  قــرار گرایانــهغیرطبیعت و نــهگرایاطبیعت رویکردهــای تلاقی  نقطه  در  شناختی  اجتماعی  علوم 

 هایپدیــده  ســایر  همانند  توانمی  را   شناختی  فرایندهای  که  باورند  این  بر  حوزه   این  در  گرایانطبیعت

 و  اجتمــاعی  رفتارهــای  منظــر  ایــن  از.  کــرد   مطالعــه  محورداده  و  تجربی  هایروش   طریق  از  طبیعی

). ۶۸  ص  ، ۲۰۲۲  میچــل، (  هســتند  بینــیپیش  و  ســازیمدل  گیری، انــدازه   قابــل  انســانی  تعاملات

 بــه  عصــبی،   تصویربرداری  و  ماشین  یادگیری   هایمدل  مصنوعی،   عصبی  هایشبکه  مانند  ابزارهایی

  .  کنند بررسی را   اجتماعی  فرایندهای در  شناختی الگوهای که اندداده را  امکان این  محققان

 ــ  شــناخت  کــه  باورنــد  ایــن  بــر  گرایــانغیرطبیعت  مقابــل،   در  اما    امــری   اعی، اجتم
ً
 قابــل  صــرفا

 گــالاگر، (  شــود  تحلیــل  تفســیری   و  فرهنگی  تاریخی،   بسترهای  در  باید  و  نیست  کمّی  و  گیری اندازه 
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 دهیشــکل  در  کلیدی  نقش  فرهنگی،   و  هنجاری  زبانی،   عناصر  که  معتقدند  هاآن).  ۹۲  ص  ، ۲۰۲۱

 مطالعــه  هازمینــه  ایــن  گــرفتن  نظر  در  بدون  را   جامعه  و  ذهن  تواننمی  و  دارند  شناختی  فرایندهای  به

 و زبــان معــانی،   نقش  بررسی  بر  شناختی،   هایداده  صرف   تحلیل  جایبه  دیدگاه،   این  نتیجه  در  کرد؛

  .دارد  تأکید  انسانی  شناخت در اجتماعی  هایبافت

 میــان پیوســتار یــک در بیشــتر تقابــل،  جایبــه رویکــرد  دو ایــن شــناختی،  اجتمــاعی علــوم  در

 دارنــد ســعی حــوزه  ایــن هــایپژوهش از بســیاری. دارنــد یی قــرارگرا غیرطبیعــت و گراییطبیعــت

 مثال برای. برسند اجتماعی شناخت از ترجامع  فهمی  به  کنند تا  ترکیب  را   تفسیری   و  کمّی  هایروش 

 تعــاملات  و  گفتمــانی  فراینــدهای  از  تفســیری   هــایتحلیل  با  مغز  الکتروفیزیولوژی  هایداده  ترکیب

 هچــت، ( شــود منجر انسانی رفتارهای  از  چندبعدی  شناختی  به  ندتوامی  که  است  روشی  اجتماعی، 

  ).۵۷ ص ، ۲۰۲۰

   شناختي اجتماعي علوم در بخشيرهايي و آزادي  دوگانه.  3-2

 ایــن ســویک در این زمینه علوم اجتماعی شناختی شبیه به مطالعات انسانی دیجیتال است؛ یعنی از

 بــرای کنــد؛ عمــل شــناختی  توانمندسازی  و  فردی  یآزاد  افزایش  برای  ابزاری  عنوانبه  تواندمی  حوزه 

 کمــک  هوشــمند  یــادگیری   هایسیســتم  طراحــی  به  دیجیتال  هایمحیط  در  شناختی  مطالعات  مثال

. دهنــدمی  ارائــه  را   فــردی  شــناخت  بــر  مبتنــی  و  شــدهسازیشخصی  آمــوزش  هایروش   که  اندکرده

 دیجیتــال،   تبلیغــات  و  ســتنادر  اطلاعــات  تحلیــل  در  شــناختی  اجتماعی  علوم   تحقیقات  همچنین

 شــود منجــر کــاربران شــناختی ســواد افــزایش و ایرســانه هــایمحیط ســازیشفاف توانــد بــهمی

 ابــزار توانــدمی علــم ایــن کــه باورند این بر برخی دیگر،  سوی در ، اما)۴۵  ص  ، ۲۰۱۸  سوانسون، (

 ــ بــرای تواننــدمی شناختی هایکه داده معنا  این  به  باشد؛  نیز  شناختی  کنترل   و تصــمیمات تکاریدس

 نشــان شــناختی اجتمــاعی علــوم  در اخیــر  مطالعــات.  گیرنــد  قرار  استفاده  مورد   اجتماعی  رفتارهای

 حتی و کنند دهیجهت را  اطلاعات پردازش نحوه  توانندمی کنندهبینیپیش  هایالگوریتم  که  اندداده

ــدهای ــمیم فراین ــر را  گیری تص ــد تغیی ــالاگر، ( دهن ــن). ۱۰۳ ص ، ۲۰۲۱ گ ــئ ای ــه لهمس در  ویژه ب

 هایرســانه  در  هوشــمند  محتواهــای  طراحــی  حتی  و  عمومی  افکار  مدیریت  تبلیغاتی،   هایسیاست

  .خورد می  چشمبه دیجیتال

 کــهدرحالی  دارد؛  قــرار  کنتــرل   و  آزادی  میــان  دوگانــه  یــک  در  شــناختی  اجتمــاعی  بنابراین علوم 

 صورت   حال دردرعین  کند،   فراهم  عاتیاطلا  سواد  و  شناختی  توان  افزایش  برای  را   ابزارهایی  تواندمی

 طریــق  از  عمــومی  افکــار  هــدایت  و  خودآگــاهی  کــاهش  بــرای  عاملی  به  است  ممکن  نظارت، عدم 

  .شود تبدیل الگوریتمی  و  شناختی  فرایندهای
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تری با علوم اجتماعی محاســباتی و مطالعــات شناختی از جهاتی مسیر متفاوت   اجتماعی  علوم 

گفته یعنی علوم اجتماعی محاسباتی و مطالعات ک منظر هر دو نظام پیشانسانی دیجیتال دارد. از ی

انسانی دیجیتال ارتباط کمی با مباحث فلسفی و بنیادین دارند. در واقع یکی منطق رایانــه و دیگــری 

دلیل ارجاعــاتی کــه بــه شناسی را برجای مباحث بنیادین نشانده است، امــا علــوم شــناختی بــهمردم 

 اگر این تواند از این جهت به مباحث فلسفی نزدیکارد میمباحث فلسفه ذهن د
ً
تر شود؛ مخصوصا

طور کــه کــه همــانسمت پدیدارشناسی گرایش پیــدا کننــد. توضــیح آنرویکردهای فلسفه ذهنی به

اند، فلسفه ذهــن اشاره کرده پدیدارشناسی و فلسفه ذهنو همکارانش در اثری به نام   تدوین دیوید

لــب دو شــاخه پدیدارشناســی و فلســفه تحلیلــی بســط یافتــه اســت. خــوانش در قــرن بیســتم در قا

 هــر چقــدر بــهدلیل ارجاع به جنبهپدیدارشناسانه به
ً
های خود اندیشــههای پدیدارشناختی خصوصــا

های بنیادین علوم اجتماعی شــناختی را تقویــت کنــد و حتــی تواند جنبهمی  تر شود، نزدیک  هوسرل 

امتداد پدیدارشناسی در عصر دیجیتال تبدیل نمایــد. در ایــن صــورت   علوم اجتماعی شناختی را به

ی هــایروش  شــود کــه در خوانشــی دگراندیشــانه، این امکان فــراهم می را براســاس  تفســیری  و کمــّ

 تلفیــق  علــم بــا  ایــن  کنــد.  ترکیــب  ترجامع  چارچوب   یک  در  بازسازی پدیدارشناسی از ریاضیات، 

 الگوهــای و انســانی رفتارهــای از تری دقیق فهم به تواندمی  اجتماعی،   هایمدل  و  شناختی  هایداده

  .  کند کمک  اجتماعی

 هایداده از استفاده  زیرا   است؛  خود  اخلاقی  اصول   در  بازاندیشی  نیازمند  علم  این  به هر صورت 

 هــایآزادی محدودســازی حتــی و شــناختی کنترل   به  تواندمی  مغزی،   اطلاعات  پردازش  و  شناختی

 نگــاه یک با باید شناختی اجتماعی علوم  نتیجه،  در). ۸۱ ص ، ۲۰۲۲ میچل، (ود ش منجر  اطلاعاتی

 و قدرت  ابزار به شدن تبدیل از شناختی،  هایروش   از  گیری بهره   عین  در  بتواند  تا  یابد  توسعه  انتقادی

 و  شــناختی  تحلیــل  میــان  پلــی  عنوانبــه  آینده  در  تواندمی  حوزه   این.  کند  جلوگیری   اجتماعی  کنترل 

 فــراهم تفســیری  و تجربــی هــایروش  میان یگفتگو برای بستری  و  کند  ایفا  اجتماعی نقش  نظریات

  .آورد 

 اجتماعی است  تحلیل  آینده  مسیرهای  ترینمهم  از  یکی  شناختی،   اجتماعی  توان گفت علوم می

 ایــن در. کنــدمی پــذیرامکان  را   اجتمــاعی  هایپدیــده  و  شــناختی  فرایندهای  میان  تعامل  بررسی  که

 در کلیــدی نقــش بخشــی، رهایی و آزادی و گراییغیرطبیعــت و گراییطبیعــت هایوگانــهد حــوزه، 

بر چــه بنیــادی تکیــه  که است این به وابسته علم،  این آینده بنابراین دارند؛ پژوهشی  هایگیری جهت

 کنترل   برای  ابزاری  به  شدنتبدیل  از  و  کند  برقرار  تعادل  تفسیری   و  کمّی  هایروش   میان  کند و چگونه

  .نماید پرهیز جوامع  شناختی
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  جهينت

 ــ ، یشــناختروش  یهــارا در برابــر چالش یو اجتمــاع یعلــوم انســان تــال، یجید تحــولات و  یمعرفت

 یعلــوم اجتمــاع  تــال، یجید  یپژوهش نشان داد که علوم انسان  نیقرار داده است. ا  یدی جد  یهنجار

ها را بــا اســتفاده چالش  نیتا ا  اندتلاش کرده  ینحوبه  کیهر    ، یشناخت  یو علوم اجتماع  یمحاسبات

 ــدق  یبررس  حالنیکنند. باا  تیری متفاوت مد  یشناختفناورانه و روش   یابزارهااز    ــا  قی  کردهــایرو  نی

 ــنشان داد که هــر    ــکل  ی نظــر  یهاهــا در تعامــل بــا دوگانــهاز آن  کی و  ییگرا عــتیهمچــون طب  یدی

 ــواقع  نیــیر تبرا د  یمتفاوت  یرهایمس  ، یبخشییو رها  یو آزاد  ییگرا عتیرطبیغ دنبــال   یاجتمــاع  تی

ک   یهااز شاخه  یک یعنوان  به  یمحاسبات  یابتدا علوم اجتماع  در  .انددهکر بــر   یاعمــده  دینوظهور، تأ

 ــدارد. ا یادادهکــلان  یهالیو تحل  نیماش  ی ریادگی  یهاتمی الگور  ، یکمّ   یهاداده علــم در امتــداد  نی

 بــهرا    یاجتمــاع  یهادهی پد  ، یاضی ر  یسازمدل  قرار گرفته و تلاش کرده است با  ییگرا عتیسنت طب

ک   حال، نیدهد. درع  لیتقل  یو محاسبات  یعدد  یرهایمتغ از   ی ریگو بهره   یفرد   یعلم بر آزاد  نیا  دیتأ

کارانــه ســوق داده محافظه یــیفردگرا  یســوآن را به  ، یاجتمــاع  ینــدهاایفر  یســازنهیبه  یبرا   یفناور

در   شــتریب  ، یتحــول اجتمــاع  جادیا  یجابه  ، یمحاسبات  یامر باعث شده که علوم اجتماع  نیاست. ا

 ــا جــه، یکار گرفته شــود. در نتبه  تالیجیو نظارت د  یاجتماع  یرفتارها  تیری جهت مد حــوزه هــر  نی

در خــدمت  شتریب تیفراهم کرده است، اما در نها یاجتماع لیتحل یرا برا   یقدرتمند  یچند ابزارها

 ــی ار گرفتــه اســت تــا بازاندقر  یاجتماع  یندهاایو کنترل فر  یسازنهیبه و   قــدرت   یدر ســاختارها  یش

  .ی نابرابر

محــور داده  یهاروش   انیدنبال تعامل مبه  تالیجید  یو علوم اجتماع  یمقابل، مطالعات انسان  در

تلاش کرده اســت کــه   تال، یجید  یهایاز فناور  ی ریگبا بهره   کرد یرو  نیاست. ا  ی ریتفس  یهاو روش 

    یفرهنگ  یهاداده
ً
 ــ  ازمنــدیکه ن  یمیعنوان مفاهبلکه به  ، یعدد  یرهایعنوان متغبهرا نه صرفا و   ریتفس

 ــم کرد یرو نیمنظر، ا نیقرار دهد. از ا یهستند، مورد بررس یخی و تار یاجتماع  یبسترها  لیتحل  انی

 یهــاخــود از داده یهــالیکــرده اســت و در تحل جــادیا یتعــادل ییگرا عــتیرطبیو غ ییگرا عــتیطب

 گــریدی . از سورد یگیبهره م  زین  یو انتقاد  ی ریتفس  یهااز روش   ، یکمّ   یهاعلاوه بر روش   تال، یجید

تلاش کرده است تعــادل برقــرار کنــد. هــر   زین  یبخشییو رها  یآزاد  انیم  تالیجید  یمطالعات انسان

 ــ  نیچند ا تر بــه دانــش و اطلاعــات را فــراهم آورد، امــا گســترده یحوزه توانسته است امکان دسترس

 تــالیجید  یهــاو کنترل اطلاعات توســط پلتفرم   یتمی مانند سلطه الگور  ییهاشچال  ریهمچنان درگ

بــه   یدهدر شــکل  ینقــش فنــاور  نــهیدر زم  شــتریب  یبررس  ازمندین  کرد یرو  نیا  لیدل  نیاست. به هم

  .است تالیجیمقاومت در برابر سلطه د یقدرت و چگونگ  یساختارها
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 ــپژوهش، تــلاش دارد م  نیدر ا  شدهیبررس  کرد یرو  نیعنوان سومبه  یشناخت  یاجتماع  علوم   انی

 ــارتباط برقرار کنــد. ا  یو تعاملات اجتماع  یشناخت  یندهاایفر  ــعلــم بــا ترک  نی علــوم   یهاافتــهی  بی

و  یبر شــناخت انســان  تالیجید  یهایفناور  ریتأث  یبه بررس  ، یو علوم اجتماع  یشناسروان  ، یشناخت

 ــا ، یاختشــنپرداختــه اســت. از نظــر روش  یاجتمــاع یهای ریگمیتصــم  ــ نی  یحــوزه در نقطــه تلاق

و   یکمّ   یهالیتحل  انیکه م  کندیقرار دارد و تلاش م  انهیگرا عتیرطبیو غ  انهیگرا عتیطب  یکردهایرو

بــه  تواندیسو مکیحوزه از  نینشان داد که ا  یشناخت  یعلوم اجتماع  یکند. بررس  جادیا  وندیپ  یفیک

گاه  شیافزا   ــ  گــر، ید  یک کند، اما از ســوکم  یسواد اطلاعات  یو ارتقا  یشناخت  یآ  یآن بــرا   لیپتانس

نشان   یدوگانگ  نیقابل توجه است. ا  زین  یاجتماع  یهای ریگمیبر تصم  یرگذاریو تأث  یکنترل شناخت

 ــ یهــاچارچوب  ازمنــدین یشناخت یکه علوم اجتماع  دهدیم  ــدق یاخلاق  زا ی ریجلــوگ  یبــرا  ی ترقی

  است.  یشناخت یهااز داده یاحتمال  یهاسوءاستفاده

 ــی بازاند  ازمندین  تالیجید  ینشان داد که علوم انسان  نیپژوهش همچن  نیا و   ی نظــر  یدر مبــان  یش

صرف،   یکمّ   یکردهایکه رو  دهدینشان م  کردهایرو  نیا  یقیتطب  یخود است. بررس  یشناختروش 

 ی ری تصــو  ، یو اجتماع  یفرهنگ  یبدون توجه به بسترها  توانندینم  ، یمحاسبات  یمانند علوم اجتماع

ک   گر، ید  یارائه دهند. از سو  یانسان  یهادهی پد  زجامع ا  ــن  ی ریتفس  یهاصرف بر روش   دیتأ بــدون  زی

 ــ  یهــاچالش  یپاسخگو  تواندینم  د، ی جد  یهایاز فناور  ی ریگبهره   ؛جهــان امــروز باشــد  یپژوهش

اســت کــه بتواننــد   ییهــادر گــرو توســعه روش   تــالیجید  یو اجتمــاع  یعلــوم انســان  نــدهی آ  نیبنابرا 

  کنند. بیترک  یو انتقاد ی ریتفس  یهاافتیرا با ره  محوردهاد  یهالیتحل

 ، یشــناختروش  یهــاتفاوت  رغمبــه  کــرد، یسه رو  نیاز ا  کیپژوهش نشان داد که هر    نیا  جینتا

 تــالیجیدر عصــر د  یتر از تحــولات اجتمــاعجامع  ییهالیارائه تحل  یبرا   گری کدیتعامل با    ازمندین

 ــیو ک یکمّ  یهاروش  قیتلف یبه بررس ندهی آ قاتیکه تحق  شودیم  شنهادیمنظر پ  نیهستند. از ا  رد یف

 یارشــتهانیم  یهاو توسعه مــدل  تالیجید  یهایفناور  یاسیو س  یاخلاق  لیتحل  تال، یجیمطالعات د

 ــپو ییهابه دانش تالیجیدر عصر د توانندیم یو اجتماع یعلوم انسان ق، یطر نیبپردازند. تنها از ا  ا، ی

  شوند. لی تبد نیآفرو تحول   یانتقاد
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Extended Abstract 
Introduction 
Realism and anti-realism have undergone many historical ups and downs. 
From the very beginning of the history of philosophical thought, skepticism 
and realism have always advanced in opposition to one another. 
Corresponding to ancient, medieval, and modern forms of skepticism, there 
has stood a form of realism that has been able, to a considerable extent, to 
push back most skepticisms and skeptics and to guide the majority of 
thinkers toward realism. The present article seeks to provide a concise 
account of these developments and, by turning to skepticism in the modern 
period, to answer the question of what the roots of their anti-realism or 
realism are. It advances the hypothesis that the root of anti-realism lies in 
anti-essentialism, whereas the root of realism lies in essentialism. 
Accordingly, any ontology that shuns essence and essential properties does 
not, in epistemology, believe in a fixed reality with which knowledge can be 
regarded as corresponding, and thus does not incline toward realism; by 
contrast, any ontology that defends essence and essential properties does, in 
epistemology, believe in a fixed reality with which it regards knowledge as 
corresponding, and therefore inclines toward realism. 

Discussion of skepticism and realism in the texts of early philosophy and 
epistemology has a long history; however, the claim that skepticism is rooted 
in anti-essentialism and realism in essentialism is, at least in a systematic 
form, without precedent. This claim can be developed and expanded 
effectively within contemporary essentialism. The method of the present 
study is, briefly, to examine the historical trajectory of skepticism and anti-
essentialism and, by engaging with contemporary essentialism, to arrive at 
the novel conclusion that contemporary anti-essentialism and essentialism—
depending on whether they adopt an anti-essentialist or essentialist 
ontology—will be anti-realist or realist, respectively, in epistemology. 
 
Methodology 
The research method consists in moving beyond skepticism and anti-
essentialism toward contemporary essentialism and developing the novel 
claim that contemporary anti-essentialism and contemporary essentialism, 
insofar as they adopt an anti-essentialist or essentialist ontology, will 
respectively be anti-realist or realist in epistemology. 
 
Findings 
This study shows that skepticism has been a persistent feature of 
philosophical inquiry from antiquity through the medieval period to modern 
philosophy, but that its modern form has taken on a distinctive metaphysical 
character. The central finding is that modern skepticism is not merely an 
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epistemological position; rather, it is deeply rooted in an anti-essentialist 
ontology. By explicitly denying essences and essential properties, modern 
skepticism also denies real causal powers and necessities in nature, thereby 
giving rise to anti-realism in epistemology. 

The historical analysis demonstrates that ancient skepticism emerged 
primarily from doubts about the reliability of perception and criteria of 
knowledge, while medieval skepticism was largely shaped by tensions 
between philosophy, theology, and the limits of reason. In contrast, modern 
skepticism—most clearly articulated in Humean metaphysics—rests on the 
rejection of intrinsic powers, necessary connections, and real essences. 
According to this view, objects possess only contingent, non-necessary 
properties, and laws of nature are reduced to mere regularities or 
conventions rather than expressions of real necessities grounded in nature. 

Against this backdrop, the study finds that essentialism, and especially 
contemporary (new) essentialism, offers a systematic alternative. Classical 
Aristotelian essentialism grounded realism by locating essences and essential 
properties within things themselves, thereby securing real causation and 
necessity. Although classical essentialism was limited by static and 
substance-centered explanations, contemporary essentialism—drawing on 
developments in modern science—overcomes these limitations by 
conceiving essences as dynamic, structural, dispositional, and relational. On 
this view, natural kinds possess intrinsic powers, capacities, and causal 
tendencies that ground both the laws of nature and their necessity. 

A key finding of the research is the proposed structural connection 
between ontology and epistemology: anti-essentialist ontologies entail anti-
realist epistemologies, whereas essentialist ontologies support realist 
epistemologies. If reality lacks essences and necessary structures, knowledge 
cannot be understood as correspondence with a stable, mind-independent 
reality. Conversely, if essences and essential properties are real, then 
knowledge can be construed as genuinely tracking and corresponding to 
reality. 

Accordingly, the study concludes that contemporary essentialism reopens 
robust pathways to realism by restoring real causation, necessity, and 
objective truth as features of the world itself, rather than as mere products of 
convention, habit, or linguistic frameworks. 
 
Conclusion 
Skepticism has existed—and continues to exist—in the ancient, medieval, 
and modern periods alike. Modern skepticism, through the explicit denial of 
essences and essential properties of things, as well as the denial of their 
powers to exert influence, their causal efficacy, and their necessity, has led 
to anti-essentialism and anti-realism. Essentialism and contemporary 
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essentialism stand in opposition to modern skepticism and its associated 
anti-essentialism and anti-realism. By accepting essences and essential 
properties of things, the causal efficacy of those essential properties, and 
their necessity, essentialism and contemporary essentialism have opened 
new paths toward realism. Although the present discussion has focused on 
the opposition between these two currents in the domain of ontology, they 
will, in accordance with their respective ontological commitments, also stand 
in opposition to one another in epistemology. A discussion of their 
opposition in epistemology requires a separate treatment; I have addressed 
this issue in other articles under the titles “A Critique of Anti-Realism 
Concerning Reality and Knowledge of Reality” and “A Critique of Anti-
Realism Concerning Truth and Justification.” 
 



 

  ذهن
 ١٤٠٤/ زمستان  ١٠٤شماره  / ٢٦سال 
 zehn.iict.ac.irسايت نشريه:  

 

  ١٧٣٥-٠٧٤٣شاپاي چاپي:                                                        انتشارات پژوهشگاه فرهنگ و انديشه اسلامي                       
 

  گرايي جديد گرايي و ذاتشكاكيت، ضدذات
  

    ١ابراهيم دادجو

  
  . ، تهران، ایران شناسی و علوم شناختی پژوهشگاه فرهنگ و اندیشه اسلامیدانشیار گروه معرفت. ١

idadjoo@gmail.com  
  

  چكيده  اطلاعات مقاله 
  نوع مقاله:  

  پژوهشی  ۀمقال

یافت:   یخ در   تار

۲۸/١٤٠٣/ ١١ 

یخ بازنگری:     تار

١٤٠٤/ ١٥/٠٩  

یخ پذیرش:    تار

١٤٠٤/ ١٦/٠٩  

یخ انتشار:    تار

١٤٠٤/ ١٠/ ٠١  

  واژگان کلیدی: 

سوبژکتیویزم، علم سکولار، 

 علم مدرن، ایدئالیزم،

کانت و   عقلانیت خودبنیاد، 

  دکارت. 

گرایی رهنمــون طع قدیم، میانه و جدید را سپری کرده و به ضــدواقعشکاکیت سه مق

ن راه یافتهشده است. در مقطع جدید، به یاری ذات
ّ

ایم کــه گرایی جدید، به این تفط

گرایی بــا گریــز از ها ریشه دارد. ضــدذاتگرایی آنها در ضدذاتگرایی آنضدواقع

ها به ذات و خواص ذاتی تأثیر آن اند،که اشیاء دارای ذات و خواص ذاتیپذیرش این

گرایی گــرایش ها منشأ علیت و ضرورت اشیاأ هستند، بــه ضــدواقعها است و آنآن

ی و قائم به واقع، بلکه قوانینی است و ازاین  یافته
ّ
روی قوانین طبیعت را نه قوانینی عل

د با پذیرش گرایی جدی گرایی و ذاتداند. ذاتتوافقی و قراردادی و قائم به اعتبار می

هــا ها به ذات و خواص ذاتــی آناند، تأثیر آنکه اشیاء دارای ذات و خواص ذاتیاین

گرایی گــرایش دارنــد و ها منشأ علیت و ضرورت اشیاء هستند، بــه واقــعاست و آن

ی و قائم به واقع میازاین
ّ
دانند. روش پژوهش گذر روی قوانین طبیعت را قوانینی عل

گرایی جدیــد و بســط ایــن نــوآوری اســت کــه رایی به ذاتگاز شکاکیت و ضدذات

گرا یــا شناســی ضــدذاتکــه در هستیگرایی جدید به تبع اینگرایی و ذاتضدذات

  گرا خواهند بود.گرا یا واقعشناسی ضدواقعگرا باشند در معرفتذات
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  مقدمه

اند. از ابتدای تاریخ سر گذاشتههای تاریخی زیادی را پشتگرایی فراز و نشیبگرایی و ضدواقعواقع

انــد و در مقابــل شــکاکیت گرایی همواره در تقابل بــا هــم پــیش رفتهتفکر فلسفی، شکاکیت و واقع

ها و شــکاکان ه است غالب شکاکیتخوبی توانستای قرار دارد که بهگراییقدیم، میانه و جدید، واقع

کوشد از این فراز گرایی رهنمون کند. مقاله حاضر میرا به عقب رانده و عموم اندیشمندان را به واقع

دست داده و با ورود به شکاکیت دوران جدید به این سؤال پاسخ دهد ها گزارشی اجمالی بهو نشیب

یســت و بــه ایــن فــرض رهنمــون شــود کــه ریشــه گرایی آنــان در چگرایی یا واقــعکه ریشه ضدواقع

روی هرگونه گردد و ازاینها برمیگرایی آنگرایی به ذاتگرایی و ریشه واقعگرایی به ضدذاتضدواقع

شناســی بــه واقــع ثــابتی بــاور ای که از ذات و خواص ذاتی گریــزان باشــد، در معرفتشناسیهستی

و هرگونــه   ١گرایی گــرایش داشــته باشــدبداند و به واقعندارد، که معرفت خود را در تطابق با آن واقع  

شناسی به واقع ثابتی باور دارد کــه ای که از ذات و خواص ذاتی دفاع بکند، در معرفتشناسیهستی

  گرایی گرایش دارد.داند و به واقعمعرفت خود را در تطابق با آن واقع می

ای شناسی متقدمین، از سابقه طــولانیگرایی در متون فلسفه و معرفتبحث از شکاکیت و واقع

گرایــی ریشــه گرایی در ذاتگرایی و واقــعکه شکاکیت در ضــدذاتبرخوردار است، اما بحث از این

تــوان آن را در درون نحوی ســاختارمند بــدون پیشــینه اســت و میکم بهدارند، بحثی است که دست

لــه حاضــر بــر ایــن اســت کــه بــه خوبی بسط و گسترش داد. روش پژوهش مقاگرایی جدید بهذات

گرایــی گرایی را مورد بحــث قــرار داده و بــا ورود بــه ذاتاختصار، سیر تاریخی شکاکیت و ضدذات

کــه در گرایــی جدیــد بــه تبــع اینگرایی و ذاتجدید، به ایــن نــوآوری رهنمــون شــود کــه ضــدذات

  گرا خواهند بود.ا واقعگرا یشناسی ضدواقعگرا باشند، در معرفتگرا یا ذاتشناسی ضدذاتهستی

 
گرایان و شناسی، جزو ضــدواقعنیز باید در عرصه معرفت  پوپرگرایانی همچون  به اعتقاد نویسنده مقاله، حتی واقع  .١

، باید از این نظر دست برداریم که هر چیزی دارای یک ذات یا طبیعت ذاتــی و وپرپشمار آیند. به باور  قراردادگرایان به

آنجا که  پوپر). ۲۲۰-۲۱۹، صص ۱۳۷۴توان آن را برطبق خواص ذاتی و درونی توضیح داد (پوپر، فطری است و می

نهایــت ادامــه داد (پــوپر، هــا را تــا بیتوان آزمونپذیرد از آنجا که نمیگوید میها سخن میها و قیاسدر باب تئوری

هــا را مــورد آزمــون قــرار دهــیم، کــه آنای تکیه کنیم که بدون اینهای پایه) همواره ناگزیریم به گزاره   ۶۴، ص  ۱۳۷۰

هــای پایــه را، از همــان روی کــه بــدون آزمــون مــورد پــذیرش واقــع ). او گزاره ۱۳۲ها هستیم (همان، ص  پذیرای آن

دانــد (همــان، د صدق و توجیه بداند، حاصل نوعی توافق و قرارداد در میان عالمان میکه نیازمنجای اینشوند، بهمی

  ).۱۳۵ص 



  

   

93  

  

ت 
دذا

 ض
ت،

كي
كا

ش
ت 

 ذا
ي و

راي
گ

ديد
 ج

يي
گرا

     
  گرايي. شكاكيت و واقع1

کنــد و ایــن انکــار یابی بــه معرفــت را انکــار مینحوی امکان دســتشکاکیت دیدگاهی است که به

تواند به امکان حصول معرفت یقینی، یا به موجه بودن معرفت یا معقولیت آن و یا به ایــن ســخن می

، ناظر باشد. شخص شکاک هر یک از این موارد را یــا تر نیستکه اثبات معرفت از انکار آن معقول 

  دهــد خــاص از طریــق امثــال اســتقرا و حافظــه و... مــورد انکــار قــرار میطور کلی و یــا بــهطوربــه

)1988, vol.8, p. 508 Craig,.(  

  . در دوران قديم1-1

اکیت مطــرح رسد که پیش از قرن پنجم قبل از میلاد، شــک و شــک نظر میدر تاریخ تفکر بشری، به

کــه عــالم خــارج و جهــان واقــع وجــود دارد و توانــایی شناســایی آن و ها در ایننبوده است و انسان

شناساندن آن به دیگران را دارند، تردیدی نداشتند. در قرن ششم و پنجم قبل از مــیلاد اســت کــه در 

غییــر اســت» و «در و این سخن او که «همه چیز در حــال ت  هراکلیتوس یونان باستان، با ظهور امثال  

) و ایــن ســخن او کــه «چــون مــا و Cratylus(  کراتیلــوس توان دوبار گام نهاد»،  یک رودخانه نمی

) و Xenopone(  گزنفونبار در رودخانه گام نهیم» و  توانیم یکرودخانه در حال تغییریم حتی نمی

 هم به حقیقتی  
ً
رسیدیم بر تشخیص و این سخن او که «ما برای معرفت ملاکی نداریم و اگر تصادفا

)، شــک و شــکاکیت در تــاریخ Edwards, 1967, vol.8, p.449تمیز آن از خطا توانا نیستیم» (

کــه همچــون جای اینگونه شکاکان، بــهکند. سوفسطائیان تحت تأثیر اینتفکر بشری خودنمایی می

 بــهفلاسفه پیشین به
ً
 ــدنبال حقیقت و شناخت واقعیت باشند عمدتا ت و ســخنوری و دنبال فــن بلاغ

های باطل در حقــایق شــک و تردیــد ایجــاد کننــد یــا روند که بتوانند با استدلالپرورش کسانی می

) و در عرصــه Hegel, 1999, vol.1, p.354های باطل خود را به کرســی اثبــات بنشــانند (دیدگاه

  حیات سیاسی بر رقبای خود برتری یابند.

از جملــه نخســتین   پروتــاگوراس)، Theaetetus( تئــایتتوسدر رســاله  افلاطــونبــه روایــت     

شکاکانی است که معتقد است «انسان مقیاس همه چیز است» و «هر چیز مفروضی بــرای مــن بــه 

شود و برای شما به همــان صــورتی اســت کــه برایتــان ظــاهر همان صورتی است که برایم ظاهر می

را  پروتــاگوراس ســقراط، یتتوستئـا). در همان رســاله Plato, 1961, 151 e -152 aشود» (می

  کند که معتقد است: شخصی معرفی می

هر یک از ما، مقیاس چیزی هستیم که وجود دارد یا وجود ندارد... به مذاق شخص بیمار غذا 

یک از آن دو توان گفت که کدامتلخ است و به مذاق شخص تندرست غذا شیرین است و نمی
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را که دارای مذاق خاصی است، نادان و تندرست را که   توان بیمارداناتر از دیگری است و نمی

رو است که درست است بگوییم برداشت دارای مذاق دیگری است، دانا تلقی کرد... از همین

 .)Plato, 1961, 166d-167dهیچ یک از آن دو برداشت نادرستی نیست (

معیــار معرفــت باشــد. معنا است که انســان میــزان و  که «انسان معیار همه چیز باشد» بدیناین

رسد مقصود از این انسان نیز نه نوع انسان، بلکه شخص انسان باشد و بر این اساس بایــد نظر میبه

روی اگــر لحاظ صدق و کذب تابع دیدگاه شخصی باشد که بدان معتقد است و ازایــنای بههر گزاره 

ای را باطــل بدانــد آن گــزاره ای را حق بداند آن گزاره برای او حق بوده و اگر شخصــی  شخصی گزاره 

  ). Guthrie, 1988, pp.262-269گزاره برای او کاذب باشد (

از دیگر شکاکانی است که بر این اصرار داشــت کــه چــون بــرای معرفــت ملاکــی   آرکسیلائوس 

ــم  ــل ســروکار داری ــا تصــدیق محتم ــاه اســت و فقــط ب ــت مــا از معرفــت کوت ــدارد، دس   وجــود ن

) Pojman, ed, 1993, p.25 ،( هــم  آرکســیلائوس امــا شــکاکیت پیــرون اهــل الــیس شــکاکیت

دانیم» دانیم کــه نمــیتنها معرفت را، بلکه این سخن شکاکان را نیز که «مــا مــیتر بود و او نهافراطی

کرد. شکاکیت پیرون هم شکاکیت نسبت به علم و یقین و هم شــکاکیت نســبت بــه خــود انکار می

  ).Ibid. pp. 25-26شکاکیت بود (

گرایی دفــاع نخستین فیلسوفانی بودند که در مقابل شکاکیت از واقع   ارسطوو    افلاطون،  سقراط

کند و از جملــه بــه قد علم می  پروتاگوراس، در مقابل شکاکیت  افلاطونبنا به نقل    سقراطاند.  کرده

  شود:ها متمسک میاین استدلال
را حقیقــت بشــمارد، چگونــه  هــااگر بنا باشد هر کسی فقط به باورهای خود قناعت ورزد و آن

توان پذیرفت که پروتاگوراس دانشمندی یگانه باشد که حق دارد بــه دیگــران درس بدهــد و می

مزد کلان بگیرد و ما مردمانی نادان باشــیم کــه بایــد در برابــر او ســر فــرود آوریــم و در حلقــه 

 قیقــتحشاگردان او درآییم؟ مگر هر شخص مقیاس دانش خود نیست؟ اگر مضمون کتــاب  

های دیگران راستی حقیقت تلقی کنیم، آنگاه هرگونه بررسی عقاید و برداشترا به  پروتاگوراس

  .)Plato, 1961, p. 162aآور از حماقت نخواهد بود (چیزی جز نمایشی مزخرف و ملال

ها درســت اســت بایــد درســتی بر این باور است که اعتقاد همه انسان  پروتاگوراساز آنجا که  

اش بپذیرد و این در حالی است که آنان معتقدند عقیده الفان خود را نیز درباره عقیدهاعتقاد مخ

   .)Ibid, p. 171aباطل است ( پروتاگوراس

روی خود بیان کرده است و ازاین  سقراطگونه مباحث را از زبان  خود این  محاوراتدر    افلاطون

 افلاطــونانــد.  بر همــان دیدگاه  فلاطوناو    سقراطگونه محاورات است و گویی هر دو  نیز مدافع این

نشــان داده اســت. او در بحثــی کــه از  جمهـوریای در رســاله گرایی خود را بیش از هر رسالهواقع

ــی می ــری واقعـ ــاره امـ ــذیر و دربـ ــی را خطاناپـ ــت حقیقـ ــی دارد، معرفـ ــد معرفـــت حقیقـ   دانـ
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) Ibid. pp. 152c 5-7(.  دانــد این دو خصیصه نمیاو نه ادراک حسی و نه عقیده درست را دارای

داند کــه از و متعلقات معرفت حقیقی را نه اموری جزئی و محسوس، بلکه اموری ثابت و پایدار می

های متعلقات معرفت حقیقی در ها را مثالباشند و آنهای واضح و کلی قابل درک میطریق تعریف

ل می
ُ
د، با این دیدگاهی که مطرح ساخت، بــین گرایی بودنبال واقعکه بهبا این  افلاطونداند.  عالم مُث

عالم واقعی و معرفت حقیقی به عالم واقعی عالم مثل را قرار داد و با ایــن کــار بــین عــالم واقعــی و 

بار آورد (نگاه کنید بــه تمثیــل «خــط» و تمثیــل معرفت حقیقی شکاف بزرگ و غیرقابل عبوری را به

  ). Ibid, pp. 509d6-511e5, 514a1-518d1«غار» افلاطون در رساله جمهوری؛

ل    ارسطو
ُ
ل واقعیت و جوهر اشیاء را تشکیل افلاطونکند. از نظر  را ردّ می  افلاطوننظریه مُث

ُ
، مُث

کشد که پــس چطــور این سؤال را پیش می  ارسطوکه جدای از اشیاء وجود دارند.  دهند، حال آنمی

ل، کــه جــوهر اشــیاء را تشــکیل می
ُ

ــ ــد، میمُث ــد جــدای ادهن   ز اشــیاء وجــود داشــته باشــند توانن

)Aristotle, 1995, 991b 2-3 انگاری قائل است و اصــل نوعی دوگانهکه به افلاطون). برخلاف

ل را جدای از اصل و ذات عالم جزئی می
ُ
داند، ارسطو اصل ذاتی و کلــی شــیء و ذات عالم کلی مُث

جــوهر اشــیاء را جــدای از اشــیاء کــه ذات و جای اینداند و از این طریق بهرا در درون خود شئ می

  بیند. ببیند در خود اشیاء می

، ١٣٧٨بینــد. او هــم در منطــق (ارســطو،  گرایی خود جوهر را در خود اشیاء میدر واقع  ارسطو

به بعد) وقتــی از جــوهر بحــث   ١١ب  ١٠١٧،  ١٣٨٥) و هم در مابعدالطبیعه (همان،  ١٨-١٦الف  ٢

فراد که از هویت افــراد حکایــت دارنــد و جــوهر ثــانوی، کند جوهر را به جوهر نخستین، یعنی امی

کند؛ برخلاف افلاطون که جــوهر یعنی انواع و اجناس که از ماهیت افراد حکایت دارند، تقسیم می

ل می
ُ
شــمار فقط افــراد اشــیاء، یعنــی جزئیــات را جــوهر اصــیل به  ارسطودانست،  اصیل را از آن مُث

ع انسان یا جــنس جانــدار را چیــزی جــز اوصــاف و نماینــده آورد و حتی انواع و اجناس، مثل نومی

، ١٠٣٥دانست (همــان، ای که در آن مفاهیم و اوصاف اشتراک دارند نمیجزئیات واقعی و جداگانه

فناپــذیر (آب، هــوا،   جوهرها، یعنی اشیاء واقعی را در قالب جوهرهــای محســوس   ارسطو).  ٢٥ب  

بندی و جوهرهای نامحسوس (نفس و عقل) تقسیم  خاک و آتش)، جوهر محسوس فناناپذیر (اثیر)

ــان، می ــد (هم ــف  ١٠٦٩کن ــه ٣٢-٣٠ال ــا» ب ــد) «جوهره ــتند و بع ــی» هس ــیاء واقع   معنای «اش

)Annas, Julia, 1976, P. 89دنبال اشیاء کند بهاز جوهرها بحث می ارسطوروی وقتی این) و از

  واقعی موجود در جهان است.

اشیاء واقعی راه یابد بــه منطــق خــود روی آورده اســت و در آن از  که به شناختبرای این  ارسطو

 ١٠١٧، ١٣٨٥ای که دارد بین عالم عین و عالم ذهن پل زده اســت (ارســطو، طریق مقولات دهگانه

). جواهر و اعراض عالم عین را تشکیل داده و کلیــات خمــس (جــنس، نــوع، فصــل، ٢٤-٢٣الف  
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ع شوند روابط بین موضوع و محمول را تشــکیل داده که محمولات واقخاصه و عرض) برحسب این

یابند. او شناسایی دقیق، یعنی شناسایی ذاتی، اشــیاء را نیــز بــه و به تعاریف و شناسایی اشیاء راه می

معرفت علمی را نیز از   ارسطوبه بعد)    ٢٠الف    ٩٦،  ١٣٧٨داند.(همان،  جنس و فصل یک شئ می

داند. از نظــر او، مــا پذیر مییق فصل یک شئ امکانخصوص از طرطریق همین جنس و فصل و به

عنوان علیت آن امــر و وقتی دارای معرفت علمی هستیم که علتی را که امر واقع به آن وابسته است به

 ٩٤ب؛ نیــز  ٧١که هســت باشــد (همــان، نه علت امر دیگر بشناسیم و نیز امر واقع نتواند غیر از آن

هــا، ذات و صورت آنها بهجوهرهای محسوس، با ارجاع ماده آندر مورد    ارسطوبه بعد).    ٢٠الف  

داند و در مورد جوهرهــای نامحســوس، کــه ها نمیجوهر اجسام محسوس را چیزی جز صورت آن

روی همه موجودات داند و ازاینها نمیها را نیز چیزی جز صورت آناند، ذات و جوهر آنفاقد ماده

، ١٣٨٥هــا نیســتند (همــان، اند که چیزی جز ذات و هســتی آندو جوهرها را عبارت از صورتی می

 وســط مقــدمات  ارسطو). این صورت همان فصل شیء و علت شیء است و ٢ب    ١٠٣٢
ّ

آن را حد

شوند یابد. در این هنگام مقدمات، برهان مقدماتی میهای واقعی راه میقیاس قرار داده و به استنتاج

این وقتی است که یا محمول در تعریف موضوع اخذ شود شان است و  شان برای موضوعکه محمول 

 ٤٠-٣٤الف  ٧٣ ، ١٣٧٨و یا موضوع در تعریف محمول اخذ شود (همان، 
ّ

). در این صــورت حــد

وسط استدلالِ برهانی عبارت از ذاتیات موضوع و محمول، یعنی خواص ذاتــی موضــوع و محمــول 

شــان از نــوعی رابطــه ضــرورت و ذاتیــت هایهــا بــا موضوعگردند و بر این اساس رابطــه محمول می

  ). ١٥-١٢الف  ٧٥گردند (همان،  برخوردار می

ء بــه علــت آن شــیء، با ارجاع جوهر شیء به صورت آن شــیء و ارجــاع صــورت شــی  ارسطو

ای کــه کوشد مسیری را پیش روی ما قرار دهد که بتوانیم اشیاء را برحسب ذوات و خواص ذاتــیمی

هــا، یعنــی هایند، مورد شناسایی قرار دهیم و این شناسایی از جوهر آندارند و جزوی از حقیقت آن

دســت داده اســت کــه توانســته اســت، منطقی به  ارسطوها، حکایت داشته باشد.  از وجود واقعی آن

کادمیــک را پــیش خوبی راه شکاکیت را مسدود سازد و نــوعی واقــعکم در آن دوره، بهدست گرایی آ

گرایی بــود، تــا در عالم غرب، تا اواخر قــرون وســطی، حــافظ واقــع سطوارروی ما قرار دهد. منطق 

  ) به ظهور رسیدند.Montaijne, 1532-1592(مونتنی که شکاکان جدیدی همچون  این

  . در دوران ميانه1-2

شکاکیت دوران قدیم از شکاکیت نسبت به عین و ذهــن، از شــکاکیت نســبت بــه وجــود اعیــان یــا 

گرفته بود. شکاکیت میانه، از شکاکیت نسبت به فلســفه و الهیــات، از   توانایی شناخت اعیان نشئت
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باور به توانایی علم و فلسفه بر شناخت حقیقت و باور به توانایی الهیات بــر شناســایی حقیقــت عدم 

های پانزدهم به بعــد اســت. در گرفت. دوران میانه دوران مابعدقرون وسطی و حدود قرننشئت می

های علمــی جدیــد در آمریکا، تحولات عمیق علمی، همچون ظهــور نظریــه  این دوران، کشف قاره 

های صنعتی، نشــان دادنــد زمــین و فیزیک و اخترشناسی، انقلاب کپرنیکی و اختراعات و پیشرفت

روی گفتنــد کوچــک نیســتند و ازایــنهای یونــانی و هیئــت بطلمیوســی میطور که افســانهجهان آن

های بعدی نیز دچار تغییر و تزلــزل د که عقل را در هرگونه شناختها دچار این سردرگمی بودنانسان

تدریج باعث آن شد که هــم در دیده و بر شناخت واقع ناتوان ببینند. تعارضات بین علم و دین نیز به

اعتبار علم و دانش و هم در اعتبار افکار و اعتقادات دینی شک و تردید کنند و به ایــن احتمــال روی 

  علم و هم دین از این توانایی برخوردار نیستند که حقیقت را در دسترس ما قرار دهند.  بیاورند که هم  

در دوران قرون وسطی میان فلسفه و الهیات تعارض بود. فیلســوفان آراء الاهیــدانان و الاهیــدانان     

 ,Edwards, 1967تدریج فلسفه رو به نابودی گراییــد ( کردند و بهآراء فیلسوفان را نقد و نقض می

vol. 7, P.451دیدند و بر این باور بودند که ). الاهیدانان اختلاف آراء را در نهایت به ضرر دین می

دســت آوردن نجــات و ها برای بهاگر موضوع الهیات «کلام خداوند» است ضرورتی ندارد که انسان

نــی بــر ایمــان اســت رستگاری به حل مسائل فلسفی روی بیاورند، بلکه باید به تعالیم انجیل که مبت

  روی بیاورند.

دوران میانه نیز که دوران مابعد قرون وسطی بود تحــت تــأثیر الهیــات قــرون وســطی از فلســفه 

های علمــی اســتقبال گریزان بود. در دوران میانه هرچند علــم در حــال پیشــرفت بــود و از پیشــرفت

قــرون وســطی همچــون قــدیس شد فلسفه به انزوا گرایید. در این دوران آثــار فلســفی فیلســوفان می

کوئینی  بونــاونتورا مهری قرار گرفتند و آراء الاهیدانانی همچون مورد بی   دنس اسکوتوس و     توماس آ

بر این باور بــود کــه عقــل   کوسانوس   نیکولائوس مورد حمایت واقع شدند.    کوسانوس   نیکولائوس و  

اند بیش از شناختی تقریبــی از توها ... است و فعالیت عقل نمیبرهانی محکوم ... اصل ناسازگاری

دانســت و هــر دانشــی را دست دهد. او شناخت ما از مخلوقات را نیــز شــناختی تقریبــی میخدا به

ای را که از خدا ممکــن اســت نــه بــا عقــل ترین شناخت طبیعیآورد. او عالیشمار می«حدس» به

که عقل ست. از نظر او، درحالیدانعالی ذهن، قابل اکتساب می  برهانی، بلکه با فهم، یعنی فعالیت

کنــد. عقــل الــف را تصــدیق و ب را کند، فهم تضادهای عقــل را تکــذیب میتصدیق و تکذیب می

ر.ک: کنــد (کند، اما فهم هر دو الف و ب را هم جدای از هم و هم بــا هــم تکــذیب میتکذیب می

  ).٣٣١، ص ١٣٩٨پلستون،  کا

 ــ ــرن شــانزدهم دوران شــکاکیت گس ــه و ق ــهدوران میان ــن دوران، ب ــال ترده اســت. در ای طور مث
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گاهانـه در بـابدر کتــاب  کوســانوس  نیکولائوس  پیــر )، و De doctu ignorantia( جهالـت آ

)، De la sagesse( حکمــت در بــاب) در کتــاب Pierre Charron,1541-1603( شــارون

متضــمن علمــی دنبال این بودند که فلسفه را علمی ناسالم نشان دهنــد، علمــی کــه نــه  تفصیل بهبه

حقیقی است و نه توانایی تعلیم علمی حقیقی را دارا است. آنــان بــه شــدت بــه شــکاکیت فراگیــر و 

های آدمی بودند مورد تزلزل ای را که باعث یقین به دانشای دامن زدند و همه حقایق قدیمیگسترده

تدریج همــه این دوران بهدیدند. در  قرار دادند. آنان این شکاکیت را در تخالف با الهیات و دین نمی

، محتــوای کتــاب مقــدس، یقــین علمــی و ارســطوچیز در معرض شک و تردید قرار گرفت. فلسفه  

قــدری اعتقادی، نفوذ کلیسا و حتی وحدت سیاسی و مذهبی اروپا مورد تردید واقع شدند. تردید به

دانســتند و از یقــین پذیر ها دچار سردرگمی شدند، هر چیزی را امکانگسترش یافت که عموم انسان

گریپا وان نتســهایمبه هر چیزی ناامید شدند.  ) در (Agrippa von Nettesheim,1486-1535 آ

یقینی بـودن علـوم خطابهکتاب   Declamatio de vanitate et( ای در باب خطا بودن و غیر

incertitudine scientiarumچسفرانچســکو ســانآور نیستند سخن گفت. که علوم یقین) از این 

)Francis Sanchez,1552-1632) ( چرا شناخت ممکن نیست) در کتاب خودQuod nihil 

sciturنگــری را مــبهم و نــامعین و فاقــد شــناخت کامــل دانســت ) هــم ادراک حســی و هــم درون

) در کتــاب خــود Michel de Montaigne( میشــل دُ مــونتنی) و ٣٢٠، ص١٣٩٨(کاپلســتون، 

ستانی مربوط به شــکاکیت، یعنــی نســبی بــودن تجربــه حســی، های با) استدلالEssais(مقالات

امکان فائق آمدن عقل بر همین نسبیت در دستیابی قطعی به حقیقت مطلق، تغییر مداوم هر دو عدم 

  ).٣١٨، ص ١٣٩٨عین و ذهن، نسبی بودن احکام ارزشی و غیره را احیاء کرد (کاپلستون،  

ها، تغییــر ها و اندیشهبا نظر به تغییر نظریه  تنیمون بیش از سایرین در شکاکیت فرورفت.    مونتنی

واســطه شناســی بطلمیوســی و امکــان تغییــر نظریــه بطلمیوســی بهشناســی قــدیمی بــه کیهانکیهان

های یقینی دست یابیم که از طریق علوم به معرفتهای بعدی همچون نظریه کپرنیکی، در ایننظریه

دانســت، ذات اشــیاء را ف و ارزشمند بــرای آدمــی میتردید کرد. او هرچند دانش را دستاوردی شری

). ٣٣٨، ص  ١٣٨٤دانست (بریه،  آورد و آن را قابل شناخت نمیشمار نمیدارای طبیعت واحدی به

دنیای درون روی آورد. او اســاس تمیــز بــین حــق و باطــل را در درون او دنیای خارج را رها کرد و به

گاهی که از مبانی حق و باطل حکایت داشته باشد ندید. یهآدمی دید، اما در درون آدمی نیز هیچ تک 

 مونتنیتوان به یقین راه یافت.  او خود را در فضایی دید که نه از طریق بیرون و نه از طریق درون نمی

  ).٣١٨، ص  ١٣٩٨شمار آورد (کاپلستون،  راه یقین را وحی الهی دانست و آن را تنها راه یقین به

ترین اندیشــمندی بــود کــه بــه مقابلــه بــا ) مهمRene Descartes,1596-1650( رنه دکارت 

که فلســفه را بــر مبنــای مطمــئن و بر این  دکارت برخاست. کوشش    مونتنیو    شارونشکاکیت امثال  
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ریاضــیات را   دکارت بود.    مونتنیو    شارونصحیحی استوار سازد در ارتباط با همین شکاکیت امثال  

طلبی شــکاکان بــه ریاضــیات روی در مقابل مبارزه نست و ازایندانمونه استدلال یقینی و واضح می

روی آورد و شوق آن داشت که به علم مابعدالطبیعه یقین و وضوح مشابهی را ببخشــد (کاپلســتون، 

باشــد و   مــونتنیتلاشی در جهت رهایی از شک    دکارت رسد که فلسفه  نظر می). به٣٣، ص  ١٣٨٠

 Discours de la(حقیقـت علـوم  یجسـتجوو  کتاب گفتار در روش درست راه بردن عقـل

methode pour bien conduire sa raison et cherecher la verité dans les 
seiances  تـأملات در در کتــاب بعــدی خــود  دکــارت مــونتنی باشــد.   مقالات) پاسخی به کتاب

ود را ) نیز شک دستوری خMeditations touchant la philosophie premiere( فلسفه اولی

). غرض ٩٠، ص١٣٨٠دانست (کاپلستون،  دشمن اصلی خود را شکاکیت می  دکارت پیش کشید.  

گوید: «شوق ایــن داشــتم کــه اصلی او تحصیل حقیقت فلسفی با استفاده از عقل محض بود و می

ی حقیقت بکنم». هدف او نه کشــف حقــایق ناپیوســته، بلکــه بســط جستجوسره وقف  خود را یک

ای حقیقی بود که در آن هیچ چیزی که بالذات بــدیهی و غیرقابــل شــک نبــود از ای از قضایسلسله

  ).٨٨شد (همان، ص  پیش مفروض گرفته نمی

) شــهود Regles pour la direction de L’ esprit( قواعد هدایت ذهندر کتاب  دکارت 

عرفــی ســوم) م  ، ١٣٧٢انــد» (دکــارت،  تــرین راه حصــول معرفتو استدلال را «دو عملی که یقینی

هــا کند. از نظر او ذهن دارای دو عمل اساســی، یعنــی شــهود و اســتنتاج اســت و «از طریــق آنمی

روش خــود  دکارت توانیم، بدون هیچ بیم و هراسی، از توهم به معرفت اشیاء راه یابیم» (همان). می

از   دانــد. از نظــر او روش عبــارت را عبارت از قواعدی برای کاربرد صحیح ایــن دو عمــل ذهــن می

ها را به دقت رعایت کند هرگز نحوی که هر کسی که آنای از قواعد یقینی و آسان است، بهمجموعه

روش کلی خود را عبارت   دکارت آنچه را که غلط است درست تصور نخواهد کرد (همان، چهارم).  

ا کــه داند کــه «هــیچ چیــزی راز نظم و ترتیب دانسته و قاعده نخست این روش را عبارت از این می

، دوم). ١٣٩٦عنوان صــادق نپــذیرم» (همــان،  وضوح برای من محــرز نشــده اســت بــهصدق آن به

برای راهبرد عقل در نظر دارد «عبارت از نظم و ترتیب آن چیزهایی است   دکارت چکیده قواعدی که  

یم این توانها توجه داشته باشد. در صورتی میکه حقیقتی را کشف کند، باید به آنکه ذهن، برای این

تر تحویــل نمــاییم و روش را رعایت کنیم که قضایای پیچیده و مبهم را قدم به قدم به قضایای بسیط

ترین قضایا آغاز کنیم و بکوشــیم تــا بــا ردگیــری مجــدد همــان راه و آنگاه با ادراک شهودی از بسیط

. ایــن همــان ، پنجم)١٣٧٢پیگیری همان مراحل، به معرفت همه سایر قضایا صعود کنیم» (همان، 

روش تجزیه و تحلیل قضایا به اجزاء ریز و ترکیب اجزاء جدید در جهت رسیدن به قضــایای جدیــد 

تر بازگرداند و هــر است. در روش تحلیل باید قضایای پیچیده و مبهم را قدم به قدم به قضایای بسیط
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تا حدی کــه لازم باشــد  باید مورد مداقه قرار داد به حداکثر اجزاء ممکن ویک از مشکلاتی را که می

ترین قضــایا آغــاز ، دوم). در روش ترکیب باید از ادراک شهودی ساده١٣٩٦تقسیم ساخت (همان،  

، ١٣٧٢کرد و با پیگیری مجدد همان مراحل به معرفت بــه همــه قضــایای دیگــر راه یافــت (همــان، 

را فقــط از راه اســتنتاج   دریافت مبادی اولی را فقط از راه شهود و دریافت نتایج بعید  دکارت پنجم).  

توان به یقینــی بــودن های برهانی طولانی از کجا میکه در استدلالداند، اما در اینقابل حصول می

کنــد و اظهــار استنتاج پی برد فاقد توضیحی منطقی اســت. او هرچنــد بــر اعتبــار حافظــه تکیــه می

و بــه ادراکــی شــهودی از صــدق دارد که با مرور مکرر عمل، استدلال سهم حافظه تقلیــل یافتــه می

دهــد و شــهود و اســتنتاج را ترتیب استنتاج را تابع شهود قرار میشویم و بدیننتایج بعید نزدیک می

  همواره دو فعل متفاوت ذهن دانسته است (همان، سوم).

  . در دوران جديد1-3

ان عنو) هرچنــد بــهDavid Hume( دیویــد هیــوم شکاکیت دوران جدید شکاکیت هیومی اســت. 

جریــانی را   هیــوم آورنــد.  شکاک مشهور نیست، تعالیم فلسفی او در نهایت سر از شــکاکیت در می

وجود آورد که تا حال حاضر نیز بر بخش اعظم تفکر فلسفی و فلسفه علمی معاصر حاکم اســت. به

ایی» گرتوان آن را تحت عنوان «مابعدالطبیعه هیومی» یا «ضــدذاتوجود آورد که میاو جریانی را به

مــورد بحــث قــرار داد. ایــن جریــان، هرچنــد نــه تحــت عنــوان «شــکاکیت»، بلکــه تحــت عنــوان 

گرایی جدید در هــر دو گرایی و ذاتگرایی» قابل شناسایی است. ذاتگرایی» و «ضدواقع«ضدذات

شناسی در تقابل با شکاکیت دوران جدید قرار دارند. در اینجا به تقابل شناسی و معرفتحوزه هستی

  پردازم.شناسی مین دو جریان در حوزه هستیای

 گراييگرايي و ذات. ضدذات2

) تــا حــال حاضــر در Newton,1642-1727(  نیــوتنگرایی جریــانی اســت کــه از زمــان  ضدذات

کــه یــک روی اینهای در فضای خالی اســت و ازایــنجهان اتم  نیوتنزمین ادامه دارد. جهان  مغرب 

بــه   نیــوتنرسد.  نظر میشیء دیگری تأثیر بگذارد امر مرموزی به  شیء چطور بتواند بدون واسطه بر

هــا توضــیح توانست رابطه بین اشیاء را برحسب خود اشیاء و درون آنخلأ بین اشیاء قائل بود و نمی

کنــد «غیرقابــل نویسد تصریح می) میBentley(  بنتلیبه    ١٦٩٢ای که به سال  در نامه  نیوتندهد.  

ای جان، بدون وساطت چیز دیگری که مادی نیســت، بــدون رابطــهشعور بیتصور است که ماده بی

ی در دوجانبه بر ماده دیگری تأثیر بگذارد یا از آن تأثیر پذیرد؛ همچنان
ّ

که اگر جاذبه ... ذاتی و جبلــ

ی ماده باشد، ماده باید تأثیرگذار یا تأثیرپذیر باشد و این دلیلی است بر این
ّ

که چرا مایلم جاذبــه جبلــ
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ی و ذاتی ماده باشد، بــهرا به من نسبت ندهید. این

ّ
طوری کــه یــک جســم که جاذبه باید فطری، جبل

هــا وســیله کــنش و نیــروی آنای سراسر خلأ، بدون وساطت چیز دیگــری، کــه بدانبتواند با فاصله

دار اســت کــه قدری از ابهام بالایی برخــورنظر من بهبتوانند به یکدیگر انتقال یابند، تأثیر بگذارد، به

توانــد گــاه نمیای اســت هیچمعتقدم هیچ فردی که در موضوعات فلسفی دارای قوه فکری شایســته

اشیاء را دارای قوایی کــه  نیوتن .)Thayer,1953,p. 54; Ellis, 2001, P.267گرفتار آن گردد» (

هــا، یع درونی آنروی تأثیر چیزی بر چیز دیگر را نه برحسب طبادید و ازاینعلیت داشته باشند نمی

ی خداوند و ناشی از فرمان الهی دید (
ّ
  ).Ellis, 2001, p.267بلکه برحسب قوه عل

هــا که منابع قوه اشیاء در بیرون اشیاء یا در درون اشــیاء جــایی دارنــد بــه تقابــل بــین نیوتنیاین

)Newtoniansی اصــیل را از عاملیــت  نیوتنها رهنمون شد.  ) و لایبنیتسی
ّ
خداونــد   منشأ قوای عل

ی اصیل را در درون اشیاء می لایبنیتسدانست، اما می
ّ
ها را نیروهای زنــده دانست و آنمنشأ قوای عل

)Vires vivae (living forces)نیروهــا در مقــام افعــال، همــواره بــر  نیــوتننامیــد. از نظــر ) می

خاصــیت اســت. نی بینحو دروشوند و خود ماده بهگذارند وارد میها تأثیر میاجسامی که روی آن

ی  لایبنیتساز نظر  
ّ
ی، همچــون جاذبــه ها میاند. آنخود نیروها قوایی عل

ّ
ی جبلــ

ّ
توانند یــا قــوای علــ

ی مورد نیاز حرکت باشند و در هر دو وضعیت، آشکار است کــه نیروهــا باشند، یا می
ّ
توانند قوای عل

 ــدر جهان ماده جای دارند. در طول قرن هجدهم، نزاع بین نیوتنی ها ادامــه داشــت. ا و لایبنیتســیه

ها بر ایــن جان بالذات منفعل است، در مقابل لایبنیتسیها بر این دیدگاه بودند که طبیعت بینیوتنی

الدیدگاه بودنــد کــه طبیعــت بی اســت. مفهــوم نیــروی زنــده در نــزد   جــان دارای برخــی قــوای فعــّ

 ردّ مینیها از اهمیتی بنیادین برخوردار بود، اما نیوت لایبنیتسی
ً
کردند و بــه هــر کــاری ها آن را کاملا

  هــــا دوری کننــــد کارگیری مفهــــوم نیــــروی زنــــده در تبیینزدنــــد کــــه از بــــهدســــت می

)Laudan, Larry, 1968کردند که برنــدگان ایــن نــزاع ها تصور می). تا آخر قرن هجدهم نیوتنی

 ــهستند. در این نزاع، نیوتن ود و همــین پیــروزی بــه پیــروزی گرایی در فلسفه طبیعــی پیــروز شــده ب

ی در ماده بینیوتنهمانند    هیوم گرایی در مابعدالطبیعه منجرّ شد.  هیوم 
ّ
جان را انکار ، وجود قوای عل

ی را که عاملیت الهی و انسانی را شامل بــود، بالکــل رد   هیوم کرد، اما  
ّ
برخلاف نیوتن، مفهوم قوه عل

هــا نــه انــد؛ آنهــای کلینــه قــوانین، بلکــه انتظام  بر این بــود کــه قــوانین طبیعــت هیوم کرد. ادعای  

های کلی راجع به رفتار اشــیاء در ها فقط گزاره شعورند؛ آنهای الهی، بلکه حقایق عمومی بیفرمان

کنــد، رؤیــت رسد که علت معلول معمول خود را بالضــروره ایجــاد مینظرمان میاند و اگر بهجهان

دیــد، جــز ای ضــروری نمیگونــه رابطــهدر طبیعت هیچ  هیوم چنین ضرورتی فقط یک توهم است.  

  ).Ellis, 2001, pp.263-265شوند (بینند ایجاد میای که در آنان که طبیعت را میعادات ذهنی

) نظریه دینامیکی Henry Cavendish( هنری کاوندیشکه در اواخر قرن هجدهم امثال با این



102  

  

ه ب
ور

د
ي

ت 
س

و
شم

ش
 ،

اره
شم

 
١٠

٤
 ،

ان 
ست

زم
١٤

٠٤
/ 

جو 
داد

يم 
راه

اب
  

 

مبتنی بود کشف کرد و از این طریق بر صــحت نظریــه   گرما را که بر مفهوم لایبنیتسی «نیروی زنده»

هنوز هم در ســطح وســیعی مــورد پــذیرش   هیوم های  لایبنیتسی «نیروی زنده» مهر تأیید زد، دیدگاه

زبان، از مابعدالطبیعه هیومی تبعیــت های مابعدنیوتنی انگلیسیعلمها و فلسفه  است و عموم فلسفه

 در بــاور عمــومی قرنعلمها و فلسفه گونه فلسفه). این Ibid, pp. 7 , 294کنند (می
ً
هــای ها غالبا

هــا را بدون لحاظ روند تاریخی، همــه آن  الیسهفدهم و هجدهم به انفعال ذاتی ماده ریشه دارند و  

گرایی را مابعدالطبیعــه غالــب فلســفه ). او هیوم Ibid, p.7دهد (گرایی» قرار میتحت عنوان «هیوم 

گرایــی گرایی هیومی را در مقابــل ذاتداند و کوشیده است ضدذاتعاصر میانگلیسی ـ آمریکایی م

  ).Ibid, p. 261گرایی علمی خود قرار دهد (جدید و ذات

گرایی و ضــدذات برایــان الــیس،  )Scientific Essentialism( گرایـی علمـیذاتکتــاب 

گرایی را هیــومی و هیــوم   گرایی را از هر کتاب دیگری بهتر توضیح داده اســت. او مابعدالطبیعــهذات

، اشــیاء دارای خواصــی غیرموجّهــه، یعنــی هیوم شناسی گرایی دیده است. در هستیبرابر با ضدذات

های خواص موجّهــه در اند و بنیانخواص مکانی ـ زمانی و خواصی موجّهه، یعنی خواصی امکانی

روی اند و ازایــنوابســتهاند که به مکان و زمان خواص غیرموجّهه است. خواص غیرموجّهه خواصی

 که به قوانین ثابت طبیعت وابسته باشند به قوانین طبیعت غیرثــابتی وابســتهجای اینبه
ً
اند کــه اتفاقــا

ها شده و مورد قبــول واقــع توانستند قوانین طبیعت دیگری جایگزین آناند و میمورد قبول واقع شده

نــد. بــر ایــن اســاس، اشــیاء دارای خواصــی اروی، خواص موجّهه نیز خواصــی امکانیشوند. ازاین

ها ریشه داشته و از نوعی ضرورت و علیت حکایــت داشــته باشــند. نیستند که در سرشت و ذات آن

دانــد. خــواص سرشــتی کــه گونه خواص سرشــتی درونــی نمیترتیب اشیاء را دارای هیچبدین  هیوم 

ی اشــیاءدادها و گرایشنامند عبارت از قوا، اســتعها را خواص موجّهه نیز میگاهی آن
ّ

اند؛ هــای علــ

داند کــه ها را نه درونی در اشیاء، بلکه قائم به خواص غیرموجّهه و قوانین طبیعتی میمنتهی هیوم آن

 قوانین طبیعت تلقی شده
ً
انــد. بــا فــرض کــه قــوانینی ضــروری باشــند، ممکنجای ایناند و بهاتفاقا

ی اشیاء نیز ممکن خواهند بود و ازایــن  بودن قوانین طبیعت، قوا و استعدادهایممکن
ّ
روی اشــیاء عل

تعیــین کــه  طبیعتــیاز درون فاقد قوا خواهند بود. در مابعدالطبیعه هیومی، طبیعت ذاتی یک شیء، 

)؛ اســتدلال Ibid, pp. 44-48انحاء خاصی رفتار بکند قاطعانه رد شــده اســت(کند آن شیء بهمی

ی اشیاء نمیهشده است که قوا، استعدادها و گرایش
ّ
ها باشــند توانند از جمله خواص ذاتی آنای عل

)Ibid, p. 107سرشــت). قوا، استعدادها و گرایش» 
ً
ی اشیاء معمولا

ّ
) dispositionsها» (های عل

طور که مابعدالطبیعه هیومی و بیشتر فیلســوفان آن دوران )، اما اگر آنIbid, p.112اند (نامیده شده

ی وجــود ندارنــد، اند که در طبیعت هیچ قوا، استعدادها و گرایشدگاهو این دوران بر این دی
ّ

های علــ

)؛ Ibid, p.111های اشــیاء ســخن گفــت (گونــه خــواص از سرشــتتوان با رجوع بــه اینپس نمی
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  ترتیب اشیاء نه دارای ذات و نه دارای خواص ذاتی و سرشتی خواهند بود.بدین

را در  ارســطوهی است که بایــد کــل راه بازگشــت بــه  گرایی دیدگاگرایی، ذاتدر مقابل ضدذات

 برجســته ذات
ً
نخســتین  ارســطو). Ibid, p.1گرایــی را پیــدا کــرد (پیش گرفت تا یک مــدافع واقعــا

طور که نحوی ساختارمند از جوهر اشیاء، یعنی ذات اشیاء، سخن گفت. همانفیلسوفی است که به

، ١٣٨٥دانســت (ارســطو،  ت و واقعیــت اشــیاء میجوهر اشیاء را برابر با ذا   ارسطوتر گذشت،  پیش

القمر (آب، هــوا، ). ارسطو جوهرها را به جوهرهــای محســوس فناپــذیر تحــت١٩-١٨الف    ١٠٣١

القمر (اثیر) و جوهرهای نامحسوس فناناپذیر (نفــس خاک و آتش)، جوهر محسوس فناناپذیر فوق

 ــو عقل) تقسیم می ردی، گرمــی، تــری و خشــکی کند. جوهرهای محسوس فناپــذیر، هرچنــد از س

ــب شــده ــت بســیطAristotle, 1995, 330 b 22, 330 a 30-b6اند (ترکی   اند )، در نهای

)Ibid, 330a 30-330 b 31 ،جوهر محسوس فناناپذیر، یعنی اثیر، نیز ازلی و غیرقابل افــزایش .(

 ــ٣ب  ٣٢الــف    ٢٧٠و    ٢٤_٢٠ب    ٢٧٠،  ١٣٩٠کاهش، دگرگونی، و تغییر اســت (ارســطو،   ا )، ام

)؛ جــوهر ١٨-١٧الــف    ٤١٢،  ١٣٦٩جوهر نامحسوس فناناپذیر، یعنی نفس، زنده اســت (همــان،  

که منفعل باشد فعّال است و از طریــق قــوای غاذیــه، حسّاســه و ناطقــه جای اینای است که بهزنده

دهد. عقل آدمی نیز جزوی از نفس اســت ) به رشد و نموّ خود ادامه می٣٢-٣١الف    ٤١٤(همان،  

). در ٢٥-١٠الف    ٤٣٠شود (همان،  ) و به عقل منفعل و فعال تقسیم می٢٧-٢٥ب    ٤١٣(همان،  

اند. با وجود این ارسطو و ارسطوئیان اند، اما نفس و عقل فعالگرایی ارسطویی اجسام غیرفعالذات

) و تغییر جوهر و خــروج ١١-١٠ب    ٢٢٥،  ١٣٦٣بر این باور بودند که جوهر حرکت ندارد (همان،  

ون و فساد نیســت (همــان، شیء از ق
َ
هــا جــواهر یــا ). این١٤-١٣الــف  ٢٠١وه به فعل چیزی جز ک

دهند. ارسطو و ارسطوئیان خواص جواهر، یعنی خواص اشــیاء را نیــز بــه ذوات اشیاء را تشکیل می

اند. خواص ذاتی شیء از فصل شیء حکایت داشــته و خواص ذاتی و خواص عرضی تقسیم ساخته

ء حکایت دارند و با ناپذیرند از خاصه یا اعراض غیرمفارق شیذات جداییای که از  خواص عرضی

روی کــه ب). ازآن ١٩٣دهنــد (همــان، ء را تشــکیل میهم، اعراض ذاتیه، یعنی خواص ذاتــی شــی

اند و خواص ذاتی عبارت از فصول اخیر یا اعــراض جوهرها دارای اعراض ذاتیه، یعنی خواص ذاتی

ناپذیرنــد، خــواص ذاتــی و اعراض غیرمفارق از ذوات و جوهرها جدایی  اند و این فصول غیرمفارق

ال، یعنــی  جوهرهای غیرفعال، یعنی اجسام، خواص ذاتی غیرفعّال و خــواص ذاتــی جوهرهــای فعــّ

رشــد علــوم تجربــی، عدم دلیل  نفس و عقل، خواص ذاتی فعال خواهند بود. ارسطو و ارسطوئیان به

و ترکیب به شکافت در اجسام راه یافته و به عناصر و ذرات اتمی و   گاه نتوانستند از طریق تجزیههیچ

هــا برقرارنــد زیراتمی اشیاء راه یابند و بر فرایندها و رویدادها و روابط ناایستا و پویایی کــه مــابین آن

گرایــی خــود از مقــولات که ارســطو و ارســطوئیان در ذات موجب شدوقوف یابند. همین امر باعث 
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دســت دهنــد و در توضــیح پویــای هایی ایستا و ناپویا بهذوات و جوهرها، توضیح  وجودی، یعنی از

  ها ناتوان باشند.  آن

بار نشســته اســت و بــه جدید» دیدگاه جدیدی است که در طی چهل سال اخیر بــه  گرایی«ذات

ــان  ــن جری ــر ای ــر رهب ــانتعبی ــیس برای ــدی از ذات ال ــت جدی ــوده روای ــدیم ارســطوطی ب ــی ق   گرای

)Ellis, 2002, p.1گرایی مابعدنیوتنی تا حال حاضر، یعنی در تقابل ) و در تقابل کامل با ضدذات

) و بــر آن اســاس بایــد کلیــه Ellis, 2001, p.261گرایی قــرار دارد (با مابعدالطبیعه هیومی و هیوم 

زمین جهــت خــود را های مابعدنیوتنی تا حال حاضر مغرب علم ) و فلسفهIbid, p. 291ها (فلسفه

گرایی ارســطویی اســت، بازگشــت بــه گرایی جدید هرچند روایت جدیدی از ذاتتغییر دهند. ذات

مثــال در فیزیــک طور  های قرن بیستم و بــهگرایی جدید در اندیشهگرایی ارسطویی نیست. ذاتذات

). طبــق Ibid, p.2ای کــه در جهــان وجــود دارنــد ریشــه دارد (های کوانتــومیکوانتــوم و گسســت

اند. مجموعه خواص یا ساختارهایی که طبیعت ی جدید، اشیاء دارای ذوات و خواص ذاتیگرایذات

شــوند و بــا هــم اند که خواص ذاتی نوع نامیده میکنند مجموعه خواصیافراد را تعیین و تحدید می

گرایی جدیــد بــه ). ذاتIbid, p.22دهند که به ذات واقعی نوع مشهور است (چیزی را تشکیل می

های فیزیکی دریافته است که ذوات و خواص ذاتی اشیاء وم تجربی جدید و تجزیه و ترکیبیاری عل

صرف ذوات و خواص ذاتی جوهری و ایستا نیستند، بلکــه اشــیاء عــلاوه بــر ذوات و خــواص ذاتــی 

انــد و از ایجوهری، دارای ذوات و خواص ذاتی رویدادی، فرایندی، خاصیتی و ساختاری یــا رابطه

ی زیــادی هســتند ها، یعنی قوا، استعدادها، و گرایشدرون خود دارای سرشت  این طریق در
ّ
های عل

  شماری در میان خود و با دیگران راه یابند.های بیتوانند به تجزیه و ترکیبها میکه از طریق آن

هــای مابعــدنیوتنی ها و فلسفه علمگرایی مابعدنیوتنی تا حال حاضر، یعنی عموم فلسفهضدذات

زمین، به ذات و خواص ذاتی داشتن اشیاء باور نداشت. همــین امــر باعــث آن ل حاضر مغرب تا حا

یت و ضرورت واقعی بین اشیاء نیز باور نداشــته باشــد. همچــون ذات
ّ
گرایــی قــدیم، در بود که به عل

  گرایی جدید بین ذوات واقعی و ذوات اسمی و به تبع آن، بــین ضــرورت واقعــی یــا طبــق واقــع ذات

)de facto) و ضرورت اسمی یا طبق قــول (de dicto فــرق گذاشــته شــده اســت. ذوات واقعــی (

اند، بــا تحقیــق تجربــی ذواتی هستند که در واقع و طبق واقع وجود دارند، در تطابق با واقع خارجی

اند و مستقل از زبان وجود دارند. ذوات اسمی ذواتی هستند که نه در تطــابق بــا واقــع قابل شناسایی

ها داریم قرار دارند و طبــق قــول و اعتبــار مــا بلکه در تطابق با تعریف و قراردادی که از آنخارجی،  

گرایی جدید اشیاء و حقایق واقعی و خــارجی و ها وجود دارند. بر همین اساس است که ذاتانسان

های مابعــدالطبیعی و واقعــی و حقــایق اعتبــاری و هــا را دارای ضــرورت قوانین طبیعت حاکم بر آن

دانــد های اعتباری، طبق تعریف، طبق قــرارداد و تحلیــل میها را دارای ضرورت قوانین حاکم بر آن
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)Ibid, pp. 32-33باور به ذات و خواص ذاتی، علاوه بــر حقــایق عدم دلیل گرایی به)، اما ضدذات

اســت. اعتباری، اشیاء و حقایق واقعی و خارجی را نیز دارای ضرورت واقعی و طبق واقــع ندانســته  

تواننــد ها و قراردادگرایان، به ضرورت طبیعی بــاور ندارنــد و نمیگرایی اعم از امثال هیومیضدذات

ای واقعی در طبیعت است؛ زیرا نظر آنان بر این نیست که در جهان بپذیرند که ضرورت دارای ریشه

نان بر این است هایی حقیقی (یعنی مابعدالطبیعی و طبق واقع) وجود داشته باشند. تصور آضرورت 

  گیرنــد ها طبــق قــول و اعتبارنــد و بنــابراین از قراردادهــای زبــانی سرچشــمه میکه همــه ضــرورت 

)Ibid, p.43.(  

  گراييگرايي و واقع. ضدواقع3
پذیرش ذات و خــواص عدم با    هیوم گرایی هیومی است.  گرایی هیومی منشأ اصلی ضدواقعضدذات

روی ای ضــروری نیســتند و ازایــنشــیاء دارای ضــرورت و رابطــهذاتی اشیاء به این فکر دامن زد که ا

راجع بــه قــوانین طبیعــت بــه نظریــه   هیوم اند. نظریه  ها نیز فاقد ضرورت قوانین طبیعت حاکم بر آن

، قــوانین هیــوم دهد که از نظــر توضیح می الیس) شهرت یافته است. Regularity theoryانتظام (

ی
ّ
 نوعی انتظامیاند و قوانین  طبیعت قوانین عل

ً
ی دقیقا

ّ
ها ضروری نیستند، جز به این معنــا اند. آنعل

آور، انتظــار معلــول را ای اعتیــاداند. با ظهور علت، تحت تجربهها ضروریکنیم آنکه احساس می

بخش معلول است، اما رسد که معلول حاصل علت است و بنابراین علت ضرورت نظر میداریم. به

کــه انتظــار معلــول را داریــم واسطه اینسازی فقط پنداری است که بهوریواقعیت این است که ضر

). از Ibid, p. 211بر این باور است که در عالم واقع ضرورت وجــود نــدارد ( هیوم شود. ایجاد می

ی دارای برداشتی باشد که انتظار مــیشخص هیومی نمی  الیسنظر  
ّ
رود؛ زیــرا او از تواند از قوای عل

  ).Ibidبه چیزی که رابطه ضروری بین رویدادها باشد باور ندارد ( منظر یک هیومی، 

کــرد، امــا حتــی بیشــتر رابطه ضروری بــین رویــدادها را در کــل عــالم طبیعــت انکــار می  هیوم 

از ضــرورت  هیــوم کردنــد در مــورد توضــیح گرایی دفــاع میفیلسوفانی که از جهات دیگری از هیوم 

که چیزی علت چیز دیگری باشد کــافی را از نظر آنان برای اینطبیعی و انکار آن ناخشنود بودند؛ زی 

نیست که بگوییم هرگاه الف روی دهد ب روی خواهــد داد؛ زیــرا صــادق بــودن ایــن ســخن فقــط 

که چیزی علت چیز دیگری باشــد بایــد چیــز نخســت تواند شانسی باشد. از نظر آنان، برای اینمی

که اگر بنا اســت شــرایط نــوع الــف واقــع شــود بایــد وری  طمعنایی باعث ایجاد چیز دوم باشد، بهبه

از رابطــه علیــت را   هیــوم گونــه فیلســوفان نتوانســتند توضــیح  ). اینIbidرویداد نوع ب روی دهد (

از قوانین طبیعت را نیز کنار گذاشتند. بــا وجــود ایــن، در  هیوم تدریج توضیح روی بهبپذیرند و ازاین
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ناپذیر، بیشــتر پذیر و اشــیاء مشــاهدهفکیک بین اشــیاء مشــاهدهدو قرن اخیر، کشف ذرات اتمی و ت

  گرایی بیشتری رهنمون شده است.فیلسوفان و فیلسوفان علم را به ناواقع

ناپذیر اند. اشــیاء مشــاهدهپذیر اشیائی هستند که با چشم غیرمسلح قابل مشاهدهاشیاء مشاهده

ها و یا از طریق د و یا از طریق میکروسکوپ پذیر نیستناشیائی هستند که با چشم غیرمسلح مشاهده

شــوند. ذرات ریــز همچــون ذرات اند مورد مشاهده واقع میها قابل مشاهدهآثاری که در آزمایشگاه

ناپذیرند. در دو ها از جمله اشــیاء مشــاهدهها و ویروس زیراتمی، ذرات اتمی، عناصر اولیه، مولکول 

گرایــان ناپذیر، دو دیدگاه در مقابل هــم قــرار گرفتنــد. واقعگونه اشیاء مشاهدهقرن اخیر با کشف این

گونــه اشــیاء گرایان ایندانســتند، امــا ضــدواقعناپذیر را نیز اشیائی واقعــی میگونه اشیاء مشاهدهاین

طور مثــال فیزیکــدانان گویند هنگامی کــه بــهگرایان میدانستند. واقعناپذیر را غیرواقعی میمشاهده

کوشند از جهان ذرات توصیف سازند در واقع میهایی مطرح مییا سایر ذرات نظریه  درباره الکترون

روی گونــه ذرات وجــود واقعــی ندارنــد و ازایــنگویند اینگرایان میدست دهند. ضدواقعصادقی به

) convenient fictionsهای مفیــد» (گونه ذرات چیــزی جــز «افســانهتوصیف فیزیکدانان از این

) و Henri Poincare( آنــری پوانکــاره گرایانی همچــون ین اساس است که ضدواقعنیستند. بر هم

ترین قوانین طبیعــت نــه اند که بیشتر بنیادین) از این دیدگاه دفاع کردهErnest Mach( ارنست ماخ

دلیل تصور کرده بــود، بلکــه قراردادهــایی هســتند کــه بــه هیوم گونه که های تجربی، آنصرف تعمیم

اند. نظر آنان بر ایــن بــود کــه دادن به تجربه مورد پذیرش واقع شدهدر بنیاد نهادن و نظام قراردادشان  

هــا نــه قــوانین تجربــی، بلکــه نحو تجربی اثبــات یــا رد کــرد؛ زیــرا آنگونه قوانین را بهتوان ایننمی

ذیرش واقــع ها مورد پهای سازنده نظریهشان در مقام مؤلفهدلیل سودمندیقراردادهایی هستند که به

  ). Ibid, p.213اند (شده

طور مثــال، بســیاری از قــوانین رو است. بــهاما این دیدگاه قراردادگرایانه با مشکلاتی جدی روبه

تــوان قــانونی قراردادگرایانــه تلقــی کــرد. از ســوی دیگــر، ای، همچون قانون بقاء انــرژی را نمیپایه

آمیز و بســیار بهترنــد، از برخی دیگــر بســیار موفقیــتکه چرا برخی «قراردادها» قراردادگرایان از این

طور مثال اگر قوانین طبیعت فقط قرارداد باشند، دست دهند؛ بهبخشی بهتوانند توضیح رضایتنمی

 جایگزینتوان این حقیقت را در مورد قراردادهایی که پذیرفتهنمی
ً
قبولی وجــود هــای قابــلایم غالبــا

اگر ضرورت داشــتن قــوانین، فقــط ضــرورت طبــق قــرارداد و طبــق طور  ندارند، توضیح داد. همین

که در واقعیت ریشه داشــته باشــند در قراردادهــای زبــانی ریشــه خواهنــد جای اینتعریف باشد، به

  .)Ibid, pp. 214-215داشت (

های هیومی و قراردادگرایانه راجع به قوانین طبیعت نتوانستند مورد قبول واقع شوند. بیشتر نظریه

دنبال این اند. آنان بهگرایانه رفتهای واقعدنبال پایهلسوفان بعدی راجع به ضرورت قوانین طبیعت بهفی



  

   

107  

  

ت 
دذا

 ض
ت،

كي
كا

ش
ت 

 ذا
ي و

راي
گ

ديد
 ج

يي
گرا

     
ای کــه در طبیعــت وجــود دارنــد توضــیح های واقعــیبودند که قوانین طبیعت را برحسب ضرورت 

ــان  ــدادی از آنـ ــد. تعـ ــکیهمچـــون دهنـ ــولی)، Dretske( درتسـ ــترانگ)، Tooley( تـ  آرمسـ

)Armstrong  (  کارول) وCarrollاند های هیومی هستند، کوشیدهکه تحت تأثیر دیدگاه) درحالی

قوانین طبیعت را از سویی ضروری و از سوی دیگر ممکن بدانند و در نهایــت از ایــن دیــدگاه دفــاع 

روی قــوانین طبیعــت کنند که ضرورت طبیعی نوعی آمیزش بین امکــان و ضــرورت اســت و ازایــن

دنبال اند. در واقع آنان بــهمعنای دیگری در سطح دیگری ضروریطح ممکن و بهمعنایی در یک سبه

اند، اما چنین کاری غیــرممکن اســت؛ زیــرا تلفیق نظریه ضرورت ارسطویی و نظریه امکان هیومی

جمع کرد و جمع بین   هیوم سازی طبیعی  و امکانی  ارسطوسازی طبیعی  توان بین نظریه ضرورینمی

). ;Ibid, pp. 215-216 Psillos, 2002, pp. 159-172یضــین اســت (ایــن دو جمــع بــین نق

اند دیدگاه هیومی را بالکل رهــا کــرده و قــوانین طبیعــت را از تعدادی از فیلسوفان بعدی نیز کوشیده

 ضروری بدانند.  
ً
 Elder(  الدرنظر مابعداطبیعی کاملا

ً
) قــوانین طبیعــت را دارای «ضــرورتی کــاملا

) «قوانین طبیعت را قوانین ضروری حاکی از روابط بین Swoyer(  اسویر،  شمار آورد مستحکم» به

را، مــادامی کــه صــادق باشــند، از ضــرورتی  O 2Hهمــانی آب بــااین کریپکــیخواص» دانست و 

مابعدالطبیعی برخوردار دید. با این فرض که قوانین طبیعت ضرورت مابعــدالطبیعی داشــته باشــند، 

هــای در واقعیت خارجی ریشــه دارنــد و قــوانین طبیعــت از واقعیتباید پذیرفت که قوانین طبیعت  

  خارجی حکایت دارند. 

از جمله فیلسوفان متأخری هستند که بیش از پیش کوشیدند این ادعا را کــه   لیرزو    بیگلو،  الیس

های خارجی ریشه دارند و از ضرورت مابعــدالطبیعی برخوردارنــد مــورد قوانین طبیعت در واقعیت

اند. از نظر آنــان، افــراد گرایی سرشتی» دفاع کردهتدلال قرار دهند. آنان از نوعی «ذاتپژوهش و اس

اند؛ یعنــی گیرند. انواع طبیعی دارای ذواتی سرشــتیدر چهارچوب انواع طبیعی مورد بحث قرار می

یدارای قوا، استعدادها و گرایش
ّ
از  هــا را تشــکیل داده وای هستند که ذات و خواص ذاتی آنهای عل

 ها حکایت دارند. بهقوانین طبیعت حاکم بر آن
ّ

ی و ذاتــی حــل
ّ

کردن نمــک را طور مثال، آب قوه علــ

کــه آب نمــک را روی اینکند. ازاینسبب این قوه است که در جهان واقعی نمک را حل میدارد و به

اتــی کند حقیقتی ضروری است. بر این اساس قوانین طبیعت از نظــر وجــودی بــه طبــایع ذحل می

 همــان چیزهاییاند و ازاین(ذوات) انواع طبیعی وابسته
ً
انــد کــه هســتند؛ روی که انواع طبیعــی ذاتــا

ی
ّ
آورنــد، قــوانین بار میای که بهبنابراین تمایل دارند به شیوه خاصی که دارند رفتار کنند و قوانین عل

  ).Ellis, 2001, pp. 215 -216; Psillos, 2002, pp. 173-174ثابت و مدام خواهند بود (
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  نتيجه
شکاکیت هم در دوران قدیم، هم در دوران میانه و هم در دوران جدید وجود داشته و دارد. شکاکیت 

دوران جدید، با انکار صریح ذات و خواص ذاتی اشیاء، قوه اشیاء بر تأثیرگذاری و علیت و ضرورت 

گرایــی جدیــد گرایی و ذاتت. ذاتگرایی رهنمون شده اسگرایی و ضدواقعها، به ضدذاتداشتن آن

گرایــی و گرایی آن قــرار دارنــد. ذاتگرایی و ضــدواقعدر تقابل با شکاکیت دوران معاصر و ضدذات

گرایی جدید با پذیرش ذات و خواص ذاتی اشیاء، منشأ اثر بودن خواص ذاتی اشیاء و علیــت و ذات

هموار کرده است. در اینجــا هرچنــد   گراییها، مسیرهای جدیدی را به روی واقعضرورت داشتن آن

شناســی، در شناسی پرداخته شده است، آن دو به تبــع هستیبه تقابل این دو جریان در عرصه هستی

شناسی مجال شناسی نیز در تقابل با هم خواهند بود. بحث از تقابل آن دو در عرصه معرفتمعرفت

گرایی راجع به واقــع وین «نقادی ضدواقعطلبد و آن را در مقالات دیگر خود تحت عنادیگری را می

  ام. گرایی راجع به صدق و توجیه» مورد بحث قرار دادهو معرفت به واقع» و «نقادی ضدواقع
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interpretation, and critical synthesis to evaluate their critiques of 
type-identity theory and advocacy for functionalism. Findings 
demonstrate that Putnam’s multiple realizability challenges 
reductive physicalism by emphasizing the potential for mental 
states, such as pain, to be realized across diverse physical 
substrates, while Dennett’s multilevel framework integrates 
evolutionary, computational, and behavioral processes to contest 
reductive approaches. The study proposes an innovative 
framework, “multiple-realizability-evolutionary functionalism,” 
which combines Putnam’s semantic flexibility with Dennett’s 
evolutionary dynamics, redefining the mind-body relationship as an 
interdisciplinary model. Supported by empirical evidence, such as 
neural plasticity, reinforcement learning algorithms, and brain-
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science, artificial intelligence, and technology ethics. Future 
research should investigate the explanatory mechanisms of mental 
states across diverse substrates and the ethical implications of 
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Extended Abstract 
Introduction 
Reductive physicalism, a central doctrine in the philosophy of mind, 
contends that mental states—such as pain, belief, or intention—are entirely 
reducible to specific neural processes, thus preserving the causal closure of 
the physical world (Kim, 2005; Smart, 1959). However, this type-identity 
theory fails to capture the functional, semantic, and contextual complexities 
of mental phenomena. Hilary Putnam’s multiple realizability thesis 
challenges this view by arguing that mental states can be instantiated across 
a wide range of substrates—from human brains to silicon-based AI—thereby 
rejecting neural-specific identities (Putnam, 1967). Complementing this, 
Daniel Dennett’s evolutionary functionalism introduces a multilevel 
framework that integrates evolutionary adaptation, computation, and 
behavior, critiquing reductionism for its neglect of emergent interactions in 
consciousness (Dennett, 1991, 1995). 

This study offers a comparative critique of these perspectives, 
synthesizing Putnam’s emphasis on semantic flexibility with Dennett’s 
evolutionary framework to propose “multiple-realizability-evolutionary 
functionalism.” This new synthesis reconceives the mind-body relationship 
as an adaptive, interdisciplinary pattern. It addresses classic challenges such 
as Kim’s causal pairing problem and Chalmers’ hard problem of 
consciousness (Chalmers, 1996; Kim, 2005), while exploring applications in 
cognitive science, AI, and ethics (e.g., neural plasticity, brain-computer 
interfaces). In the context of Iranian philosophy, where physicalism 
discourse is underdeveloped (Samadiyeh & Fazelzadeh, 2022), this approach 
fills a significant gap by integrating evolutionary considerations previously 
absent from analyses of Putnam. 
 
Methods 
This study employs a theoretical methodology, combining conceptual and 
textual analysis of foundational texts by Putnam (1967, 1981) and Dennett 
(1987, 1991, 1995). Logical argumentation, interpretive exegesis, and 
critical synthesis are used to evaluate their critiques of type-identity theory 
and their respective functionalist defenses. The analysis proceeds along three 
axes: (1) conceptual argumentation, examining Putnam’s multiple 
realizability through semantic externalism and functional roles, alongside 
Dennett’s intentional stance and predictive processing; (2) textual 
interpretation, reconstructing central concepts such as Putnam’s functional 
definition of mental states and Dennett’s tri-level (physical, algorithmic, 
implementational) model; and (3) critical synthesis, charting points of 
convergence (e.g., rejection of neural specificity), divergence (e.g., semantic 
versus computational-evolutionary focus), and hybrid potential. 
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Secondary critiques (Kim, 2005; Chalmers, 1996; Searle, 1992; Block, 
1978) are incorporated to provide counterarguments, supplemented by 
empirical insights from neuroscience (e.g., cephalopod neural plasticity; 
Crook et al., 2021), computational models (e.g., reinforcement learning; 
Sutton & Barto, 2018), and AI (e.g., BCIs; Lebedev & Nicolelis, 2017). 
Linguistic analysis of terms such as “pain” and “belief” demonstrates their 
substrate-independent semantics. Limitations include the absence of 
empirical testing; future work could incorporate simulations (e.g., Blue 
Brain; Markram, 2006) and neurocognitive studies. This interpretive 
approach enables rigorous philosophical analysis with interdisciplinary 
relevance for cognitive science and AI ethics. 
 
Results 
The analysis demonstrates that both Putnam’s multiple realizability and 
Dennett’s evolutionary functionalism provide robust challenges to reductive 
physicalism, each via distinct yet complementary routes. Putnam’s 
framework shows that mental states, such as pain, are not confined to 
particular neural architectures (e.g., C-fibers in humans) but are defined by 
their functional roles—patterns of inputs (stimuli), outputs (behaviors), and 
internal relations (e.g., pain’s connection to fear)—and can be realized in 
diverse substrates, including octopus neural networks and artificial circuits 
(Putnam, 1967, p. 40). Cephalopod studies support this: octopuses display 
pain-like avoidance via decentralized neurons, confirming substrate 
pluralism without type-identity (Crook et al., 2021). Putnam’s semantic 
realism further argues that mental terms derive meaning from externalist 
contexts (social, cultural), aligning with Burge’s origins of objectivity 
(Burge, 2010) and supporting realization in AI systems (LeCun et al., 2015). 
Dennett’s multilevel functionalism, by contrast, resists reductionism by 
conceptualizing consciousness as an emergent phenomenon shaped by 
evolutionary pressures, computational algorithms, and behavioral strategies, 
rather than isolated neural events (Dennett, 1991). His intentional stance 
interprets mental states as predictive heuristics for adaptive behavior, 
consistent with predictive processing theories (Clark, 2013) and 
reinforcement learning in robotics (Raibert et al., 2021). Neuroimaging 
evidence supports this: activity in the prefrontal cortex during threat 
prediction mirrors Dennett’s integration of physical, algorithmic, and 
personal levels (Friston et al., 2017). 

Critical synthesis reveals both theorists converge on functionalist anti-
reductionism—eschewing type-identity for role-based definitions—but 
diverge in focus: Putnam prioritizes semantic flexibility, Dennett 
evolutionary-computational dynamics. Remaining challenges include Kim’s 
causal pairing problem, which questions the efficacy of multiple realizability 
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under physical closure (Kim, 2005), and Searle’s and Chalmers’ critiques 
regarding qualia (Searle, 1992; Chalmers, 1996). Responses are notable: 
Putnam appeals to supervenience for causal efficacy without reduction 
(Davidson, 1970), while Dennett reframes qualia as illusory constructs 
emergent from predictive hierarchies. 

The proposed “multiple-realizability-evolutionary functionalism” 
synthesizes these strengths: (1) substrate flexibility for widespread 
realization; (2) multilevel interactions spanning neural, computational, and 
behavioral domains; and (3) evolutionary adaptability, including natural 
selection analogs in AI. Empirical foundations include Kandel’s research on 
synaptic plasticity in Aplysia (Kandel, 2001) and AlphaGo’s deep learning 
capabilities (Silver et al., 2016), illustrating mental state realization beyond 
biology. Comparative analysis delineates theoretical bases, critiques, and 
implications, with applications ranging from AI ethics (e.g., empathetic 
robots such as Pepper; Pandey & Gelin, 2018) to BCIs for neuroprosthetics 
(Lebedev & Nicolelis, 2017). This framework improves upon traditional 
functionalism (Fodor, 1981) by integrating evolutionary mechanisms and 
surpasses non-reductive physicalism (Davidson, 1970) through dynamic, 
interdisciplinary applicability. 
 
Conclusion 
This comparative critique establishes that Putnam’s multiple realizability 
and Dennett’s evolutionary functionalism together dismantle reductive 
physicalism’s neural chauvinism, paving the way for a unified “multiple-
realizability-evolutionary functionalism” that reconceives the mind-body 
relationship as an emergent, interdisciplinary nexus. Theoretically, it 
addresses key objections—resolving causal pairing via functional 
supervenience and reconciling qualia through predictive emergence—while 
practically informing technologies such as adaptive AI and ethical 
neuroengineering. By transcending disciplinary boundaries, this framework 
not only critiques reductionism but also advances consciousness studies, AI 
development, and technology ethics. Future research should empirically test 
causal mechanisms across substrates (e.g., through Blue Brain simulations) 
and examine the ethical implications of quasi-conscious systems, fostering 
responsible innovation in the age of neurotechnology. 
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 ــا ــد تطب نی ــه نق ــژوهش ب  ــیپ ــمیکالیزیف یق  ــتقل س  ــاز طر گرالی  ــتحل قی  ــنظر لی  هی

 ــدان یتکــامل  ییپــاتنم و کــارکردگرا  یلاریه  یریپذتیچندواقع دنــت پرداختــه و  لی

 ــ  یهاحالت  لیتقل  یهاتی محدود  ــ یعصــب یاهبــه فراینــد  یذهن  یخــاص را بررس

 ــاز تحل  یریگبا بهرهاین مطالعه  .  کندیم   ــ  یمفهــوم   لی  ــآثــار کل  یو متن  ــا  یدی دو   نی

 ــارز یبــرا یانتقاد قیو تلف  یمتن  ریتفس  ،یاز استدلال منطق  لسوف،یف  ینقــدها یابی

نشان  هاافتهی. کندیاستفاده م  ییو دفاع از کارکردگرا  ینوع  یهماننیا  هی ها بر نظرآن

ک  یریپذتیکه چندواقع  دهندیم   ــ  یهــابر امکان تحقــق حالت  دیپاتنم با تأ  ،یذهن

ــد درد، در ب ــترهامانن ــطح یکـ ـیزیف یس ــارچوب چندس ــوع و چ ــا  یمتن ــت ب دن

را به   گرالیتقل  سمیکالیزیف  ،یو رفتار  یمحاسبات  ،یتکامل  یهافرایند  یسازکپارچهی

 ــ. اکشندیچالش م   ییردگرانوآورانــه تحــت عنــوان «کــارک  یپــژوهش چــارچوب   نی

ــنهادیپ »یتکاملـیتیچندواقع ــدیم  ش ــه انعطاف ده ــذک ــا یریپ ــاتنم و  ییمعن پ

 ــصــورت  بدن را بهـکرده و رابطه ذهن  قیدنت را تلف  یتکامل  یهاکینام ی د مــدل   کی

 ــ نی. اکندیم   فی بازتعر  یارشتهانیم   ــیماننــد پلاست یچارچوب با شواهد تجرب  تهیس

شــده و   یبانیپشــت  وتریکامپـمغز  یهارابط  و  یتیتقو  یریادگی  یهاتمیالگور  ،یعصب

 قــاتیدارد. تحق یفنــاور قو اخــلا یهوش مصــنوع ،یدر علوم شناخت  ییکاربردها

 ــ  یهــازمیمکان  تواندمی  ندهیآ  ــ  یهــاحالت  یحیتوض متنــوع و  یدر بســترهارا    یذهن

  .سازگار را کاوش کنند یبا رفتارها یهوش مصنوع یهاستمیس یاخلاق یامدهایپ

کاهشی: چندواقعیت ).  ١٤٠٤(  زینب،  میستانیعرب   :استناد  فیزیکالیسم  بر  تطبیقی  دنتنقدی  تکاملی  کارکردگرایی  برابر  در  پاتنم    ، پذیری 
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   مقدمه
 ــ یهــاکه حالت کندیسفه ذهن، ادعا مبرجسته در فل  یدگاهیعنوان دبه  گرا، لیتقل  سمیکالی زیف  یذهن

 ــا حــال، نی. بااانــدلیخــاص قابــل تقل  یعصــب  یهاطور کامل به فرایندقصد به  ایمانند درد، باور    نی

 ــبا چالش  یذهن  یهادهی پد  یانهیو زم  ییمعنا  ، یکارکرد   یهایدگیچیپ  نییدر تب  دگاهید  ــ  یاه  یاساس

اســتدلال  ی ریپذتیچندواقع هیبا نظر پاتنم یلاریه). Kim, 2005; Smart, 1959مواجه است (

گرفته تــا  واناتیمتنوع، از مغز انسان و ح یک ی زیف یدر بسترها توانندیم یذهن یهاکه حالت  کندیم

 ــ ینوع یهماننیا هیو نظر ابندیتحقق  کون، یلیبر س  یمبتن  یمصنوع  یهاستمیس  یکه هر حالــت ذهن

بــا  زین دنت لیدان). Putnam, 1967( کندیرد م ، داندیخاص مرتبط م یعصب یکربندیپ کیرا به 

 ســازد، یم کپارچــهیرا  یو رفتــار  یمحاســبات  ، یتکــامل  یهاخود کــه فراینــد  یچارچوب چندسطح

 ــتقل ســمیکالی زیف  ــ ینــاتوان لیدلرا بــه گرا لی  ــتعــاملات پو حیدر توض  ــا یای کنــد یســطوح نقــد م نی

)Dennett, 1991رابطــه  فیبــازتعر یبــرا  یارشــتهانیم یپژوهش در ارائه چارچوب  نیا تی). اهم

بلکــه بــا   کشد، یرا به چالش م  گرا لیتقل  سمیکالی زیف  یهاتیتنها محدودبدن نهفته است که نهـذهن

 یشــناخت م در علــو یو عمل ی نظر یهاشرفتیپ یراه را برا   ، یشناخت  یهایفلسفه ذهن و فناور  وندیپ

 .سازد یهموار م یو اخلاق فناور

 ــ  یمفهــوم  لیلپژوهش با تح  نیا  ــآثــار کل  یو متن ، ١٩٨٧(  دنــت) و  ١٩٨١،  ١٩٦٧(  پــاتنم  یدی

ــد ف١٩٩٥، ١٩٩١ ــه نق ــمیکالی زی)، ب  ــتقل س ــارچوب  گرا لی ــه و چ ــوان  یپرداخت ــت عن ــه تح نوآوران

 پــاتنم ییمعنــا ی ریپذچارچوب، انعطاف  نی. ادهدیم  شنهادیپ  »یتکاملـیتیچندواقع  یی«کارکردگرا 

 ــصــورت  بدن را بهـکرده و رابطه ذهن  قیتلف  دنت  یاسباتو مح  یتکامل  یهاکینامیرا با د مــدل   کی

  یســازمانند مشــکل جفت  یفلسف  یتنها به نقدهامدل نه  نی. اکندیم  فیبازتعر  یارشتهانیم
ّ

 یعلــ

)Kim, 2005 (گاه ای  یبلکــه کاربردهــا دهــد، ی) پاســخ مChalmers, 1996( یمسئله دشوار آ

بــا   یاجتمــاع  یهــااز جملــه ربات  کنــد، یارائــه م  یناختش  یهایناورف  یدر طراح  یملموس  یعمل

کنتــرل  ی) بــرا BCI( وتریکامپـمغز یها) و رابطPandey & Gelin, 2018( یعاطفشبه یرفتارها

و عمــل، چــارچوب  هینظر انیم وندیپ نی). اLebedev & Nicolelis, 2017( کیربات یپروتزها

 یو اخــلاق فنــاور  یهوش مصــنوع  ، یر علوم شناختد  شرفتیپ  یبرا   ییعنوان راهنمارا به  یشنهادیپ

 ــتقو ی. بــرا ســازد یبرجســته م  یهایســازهیمکمــل ماننــد شب یهــاروش  ، ی نظــر یهــالیتحل تی

 یتا ادعاها شوندیم شنهادیپ یشناختعصب یهاشی) و آزماBlue Brain(مانند پروژه  یمحاسبات

 ــالملنیشــوند. در ســطح ب  یاعتبارسنج  یتجرب  یدر بسترها  ی نظر  ای درهــای گســتردهپژوهش ، یل

و   کــیم،  دنــت،  پاتنمگرا، توسط فیلسوفانی مانند  ویژه در نقد فیزیکالیسم تقلیلفلسفه ذهن، به  حوزه 
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...  
پــذیری و کــارکردگرایی تکــاملی مــورد توجــه قــرار انجام شده است، اما تلفیق چندواقعیت  چالمرز

: ی ریپــذتیچندواقع ی ) در «بــازنگر١٩٩٩( لی موندو  بچتلمانند مقاله   ییهاپژوهش  .گرفته استن

 ــ) شواهد علBechtel & Mundale, 1999( »یو عصب یحالات شناخت وندیپ اســتقلال کامــل  هی

 ــروان  ــ یشناس ــوم اعصــاب را بررس و روح  ی ریپــذتی) در «چندواقع٢٠٢٢( کــائوکــرده و  یاز عل

را کــاوش کــرده  یدر علوم شناخت ی ریپذتیچندواقع یهاتی) محدودCao, 2022( »ییکارکردگرا 

 کمی در حوزه تقلیلهاپژوهش  ران، یاست. در ا
ً
گرایی انجام شــده و تنهــا در یــک مقالــه بــه ی نسبتا

با در پژوهش خود ) ١٣٩٩( زادهفاضلو    هی صمد  و رد فیزیکالیسم پرداخته شده است.  هیلاری پانتم

؛ از رد فیزیکالیســم تــا نقــد هیلاری پــاتنمهای  تبیین ماهیت حالات ذهنی در آراء و اندیشهعنوان «

بــه  طور خــاصبه  یپژوهش  چیهدر  اند، اما  پرداخته  ییو کارکردگرا   سمیکالی زی» به نقد فکارکردگرایی

 ــا کاهشی از منظر فلاسفه پرداخته نشــده اســت.  نقد تطبیقی فیزیکالیسم  ــ نی ه نقــد پــژوهش بــا ارائ

 یفلســف  یتنها بــه نقــدهانــه  »، یتکاملـیتیچندواقع  یی«کارکردگرا   کاملا ًجدید  چارچوب و    یقیتطب

 ــ  یبلکه کاربردها  دهد، یپاسخ م  ــ  یعمل  یهااســتیس  نیو تــدو  یشــناخت  یهاســتمیس  یدر طراح

 ــ. اکندیارائه م  یفناور  یاخلاق  ــپــژوهش بــا ارائــه    نی  یهاتیتنها محــدودنــه  کپارچــه، یمــدل    کی

 نــهیدر زم  ندهی آ  قاتیتحق  یبرا   یدی جد  یهابلکه پرسش  کشد، یرا به چالش م  گرا لیتقل  سمیکالی زیف

گاه   .کندیمطرح م  یشناخت  یهایو فناور  یآ

   شناسيروش. 1
 ــکه بــر تحل  رد یگیبهره م  ی نظر  کرد یرو  کیمطالعه از    نیا  ــ  یمفهــوم  لی  ــآثــار کل  یو متن  پــاتنم  یدی

 ســمیکالی زیهــا بــر فآن ی) تمرکــز دارد تــا نقــدها١٩٩٥، ١٩٩١، ١٩٨٧( دنــت ) و١٩٨١، ١٩٦٧(

 ــتقل  ــ گرا لیـ ــد. روش  یرا بررسـ  ــکنـ ــل یشناسـ ــور اصـ ــه محـ ــامل سـ ــژوهش شـ ــت:  یپـ   اسـ

 ــدر رد نظر  دنتو    پاتنم  یهامنطق و انسجام استدلال  نییتب  یبرا   یاستدلال مفهوم  .١  یهمــاننیا  هی

 ــ  لیتحل  .٢  ١یی؛از کارکردگرا   تیو حما  ینوع  ــاز دقــت در بازتــاب د  نــانیاطم  یبــرا   یمتن  یهادگاهی

ــل  ــآن یاص ــه تفس ــا و ارائ ــاه یرهایه ــر از مف ــذتیچندواقع میمعتب ــارکردگرا  ی ریپ ــاملت ییو ک  یک

)Evolutionary Functionalism هــا و اشــتراکات، تفاوت  ییشناسا یبرا  یانتقاد بیترک .٣)؛ و

 ــو ارز ی نظــر یهالیلتح تی تقو یها. برا آن  انهیکارکردگرا   یهاموجود در چارچوب   یهامکمل  یابی

 ــمــرتبط، از منــابع ثانو  یفلسف  ینقدها  ــ  هی    ده) اســتفا١٩٩٦؛ چــالمرز،  ٢٠٠٥  م، یمعتبــر (ماننــد ک

 
هــا و تولیــد هــا، ماننــد پــردازش ورودیهای کــارکردی آنهای ذهنی را براساس نقشچارچوبی فلسفی که حالت  .١

  .کند، نه ساختارهای فیزیکی خاصهای هدفمند، تعریف میخروجی
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 شده است.

 ــدر آثار «ماه  پاتنم  یمنطق  یهابر استدلال  یمفهوم  لیتحل  ــ  یهــاحالت  تی ) و ١٩٦٧(  »یذهن

 یبــرا  یعنوان مــانعرا بــه ی ریپــذتی) متمرکــز اســت کــه چندواقع١٩٨١( خیو تـار   قتیحق  ل،یدل

دارند. بــه  دیتأک  یاصطلاحات ذهن  ییمعنا  ی ریپذو بر انعطاف  کنندیم  یمعرف   گرا لیتقل  سمیکالی زیف

گاه )، ١٩٨٧( محورتیقصد دگاهید متون دنت در    یبررس  ب، یت تر  نیهم  شـده داده حیتوضـ یآ

کــه  کندیوش ماو را کا یتکامل یی) چارچوب کارکردگرا ١٩٩٥( نیخطرناک دارو   دهیا  )، و١٩٩١(

 ــتمرکز دارد. تحل  یو رفتار  یمحاسبات  ، یک ی زیف  یهافرایند  یبر تعاملات چندسطح نقــش   یزبــان  لی

 ــ  ــ یمهم  ــتعرنحــوه  یدر بررس  ــ ی ریکارگو بــه فی  ــماننــد «درد»  یاصــطلاحات ذهن ــاور» در  ای «ب

 ــامکــان کــاوش عم  ی روش نظر  نی. اکندیم  فایا  دنتو    پاتنم  یشنهادیپ  یهاچارچوب   ینقــدها  قی

 ســازد، یرا فــراهم م  انــهیکارکردگرا   یکردهــایرو  یفلســف  یامــدهایو پ  گرا لیتقل  سمیکالی زیها بر فآن

 ــرا از طر یو هوش مصــنوع یمرتبط مانند علوم شناخت  یهابا حوزه   وندیکه پیدرحال  یهــالیتحل قی

 .کندیحفظ م یمفهوم

 ندهيآ ياندازهاو چشم  يشناختروش يهاتيمحدود.  1-1

 ــ نیرفته در ا کاربه یو متن یممفهو لیتحل  گرچه  ــدق یمطالعه امکان بررس  یفلســف یهااســتدلال قی

نبــود شــواهد  لیدلبــه  ژه یوبــه  ؛مواجه اســت  ییهاروش با چالش  نیا  آورد، یرا فراهم م  دنتو    پاتنم

ک  ، یمفهوم لی. تحلی نظر اتیفرض  دییتأ  یبرا   یتجرب  متــون،  ریو تفس یمنطق یهابر استدلال دیبا تأ

 ــچیکامــل پ  نیــیدر تب  ممکن است  ــپد  یهایدگی  ــ  یهادهی  ــ  یهاســتمیدر س  یذهن  ــ  یســتی ز  یواقع  ای

 ــ یدر مســائل ژه یوبــه ؛داشــته باشــد ییهاتیمحــدود یمصــنوع   یماننــد اثربخش
ّ

 یهــاحالت یعلــ

گاه  یتکامل  یهاخاستگاه  ای  یتیچندواقع  ــمکمــل نظ  یکردهایرو  ها، یکاست  نیغلبه بر ا  ی. برا یآ  ری

 یمحاســبات  یهایســازهینمونه، شب  ی. برا شوندیم  هیتوص   یشناختعصب  و  یمحاسبات  یهاشیآزما

 یکــه کارکردهــا  یهــوش مصــنوع  یهامــدل  جــادیرا بــا ا  پــاتنم  ی ریپذتیچندواقع  هینظر  توانندیم

 شیآزمــا  کننــد، یم  یســازهیشب  یســتی رزیغ  ی) را در بســترهای ریگمیتصم  ای(مانند ادراک    یشناخت

ــب ــد ش ــد، مانن ــب یهاکهکنن  ــعم یعص ــا قی ــه رفتاره ــاد یک ــتر م  ــتول یمســتقل از بس ــدیم دی    کنن

)LeCun et al., 2015ــ   ــد نی). همچن  ــاز طر توانــدیم دنــت محورتی قصــد دگاهی مطالعــات  قی

شــود، ماننــد   یاعتبارســنج  کننــد، یمغــز را کــاوش م  محــورینیبشیپ  یهاکه فرایند  یشناختعصب

 یهاروش   نی. اکنندیم  یبانیپشت)  ۲۰۱۳(  کلارک   کنندهینیبشیپردازش پ  هیکه از نظر  ییهاپژوهش

ارائه دهند، ماننــد   دنتو    پاتنم  ی نظر  یاز ادعاها  یبانیپشت  یبرا   یملموس  یهاداده  توانندیم  یتجرب

 ــ یمصــنوع یهاســتمیماننــد درد در س  ییهــاحالت  دیامکان بازتول در  یتکــامل یهانقــش فراینــد ای
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باشند کــه  یارشتهانیم یهاشامل پروژه توانندیم ندهی آ  یاندازها. چشمرسازگا  یرفتارها  ی ریگشکل

ــب ــا عص ــن را ب ــفه ذه ــبات فلس ــوم محاس ــنوع یعل ــوش مص ــد یو ه ــام کنن  ــ ؛ادغ ــد طراح  یمانن

 ــ ییهایســـازهیشب ــر الگور یمبتنـ ــاتمی بـ  ــ یهـ ــا یتی تقـــو ی ریادگیـ گاهانه شـــبه یکـــه رفتارهـ   آ

)Quasi-Conscious Behaviors( کننــدیم یســاز) را مدلSutton & Barto, 2018ــ). ا   نی

 ــ  یبلکــه کاربردهــا  دهنــد، یم  شیرا افــزا   ی نظر  یهالیتحل  یتنها استحکام علمنه  کردهایرو  یعمل

  .دهندیگسترش م نی نو  یشناخت  یهاستمیرا در توسعه س  دنتو  پاتنم  یهادگاهید

 گرا: نقدي بر فيزيكاليسم تقليلپاتنمپذيري چندواقعيت .2

 ــ  یهاحالت  تیدر مقاله «ماه  پاتنم  یلاریه  ــ  »یذهن  ــنظر  یبــا معرف  ینقــد  ، ی ریپــذتیچندواقع  هی

ها در فلسفه ذهــن استدلال نیرگذارتریاز تأث  یک یکه به    دهدیارائه م  گرا لیتقل  سمیکالی زیبر ف  نیادیبن

تواننــد بــه یقصــد، نم ایمانند درد، باور،   یذهن  یهاکه حالت  کندیشده است. او استدلال م  لی تبد

 ــدر مغــز انســان، تقل  C  یبرهــایف  یســازفعال  ریص، نظخا  یک ی زیف  یهاحالت  ــز  ؛ابنــدی  لی  ــا  را ی  نی

 ــ  واناتیاز مغز انسان و ح  ، متنوع  یک ی زیف  یهاستمیها قادرند در سحالت  یگرفته تا موجــودات فرض

 ــ یمصنوع یهاستمیس ای ینیفرازم  ــ یمبتن –Putnam, 1967, pp. 37( ابنــدیتحقــق  کونیلیبــر س

 ــ). ا39  ــد نی  ــنظر دگاهی  ــ) کــه توســط Type-Identity Theory( ینــوع یهمــاننیا هی . یج.ج.س

خــاص مطابقــت   ینوع حالت عصب  کیبا    یهر نوع حالت ذهن  کندیمطرح شد و فرض م  اسمارت 

 ــ یهــاکــه حالت کنــدیم شنهادیپ پاتنم). Smart, 1959( کشدیدارد را به چالش م  ــبا یذهن از  دی

 ــی ؛شــوند فیر) تعFunctional Roles( شانیکارکرد  یهاق نقشیطر  هــایورود یالگوهــا یعن

 یهــاحالت  ری) و تعاملات با ســایاجتناب  ی(مانند رفتارها  های)، خروجیطیمح  یها(مانند محرک 

 ســمیکالی زیبــرخلاف ف  انــه، یچارچوب کارکردگرا   نیترس). ا  ای(مانند ارتباط درد با اضطراب    یذهن

و امکــان  دهدیارائه م  ی شتریب  ی ریپذخاص وابسته است، انعطاف  یماد  یکه به ساختارها  گرا لیتقل

مثــال مفهــوم  ی. بــرا کنــدیفــراهم م یســتی رزیو غ یســتی را در موجودات ز یذهن یهادهی پد  حیتوض 

مشــترک   یبــه نقــش کــارکرد   تواندیم  یمصنوع  ستمیس  کی  ایاختاپوس،    کیانسان،    کی«درد» در  

   کســانی یصــبع یکربنــدیبــه پ ازیـ ـمضــر وابســته باشــد، بــدون ن یهــااجتنــاب از محرک 

)Putnam, 1967, p. 40راســتا هم دســونی ویدونالــد د یگرا لیرتقلیغ سمیکالی زیبا ف دگاهید نی). ا

 ــهــا تقلاما به آن  ، نظارت دارند  یک ی زیف  یهابر فرایند  یذهن  یهاحالت  کندیاست که استدلال م  لی

 .Davidson, 1970, p( کننــدیحفــظ م یدر ســطح کــارکرد  یت مستقلی هو رونیو ازا  ابندیینم

 ــ  نیا  تی تقو  ی). برا 214  ــاز عصب یاستدلال، شواهد تجرب کــه  دهنــدینشــان م وانــاتیح یشناس

 یهــاســه قلــب و نورون یو متفاوت از انســان (دارا  شدهعی توز یعصب  ستمیها، با وجود ساختاپوس 
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انقبــاض مضــر، ماننــد    یهامشابه درد را در واکنش به محرک   یاجتناب  یپراکنده در بازوها)، رفتارها

رفتارهــا  نی). اCrook et al., 2021( دهندیماز خود نشان  ، ییایمیش یهابازوها در برابر محرک 

 ــ  ینقش کارکرد   ــبــدون ن(را  بیمشترک اجتناب از آس ) تأییــد مشــابه انســان یبــه ســاختار عصــب ازی

 کنند.می

ــاتنم ــدلدر  پـ ــتیحق ل،یـ ــار  قـ  ــا خیو تـ ــا تک  نیـ ــد را بـ  ــنقـ ــر رئال هیـ ــمیبـ ــا سـ    ییمعنـ

)Semantic Realismماننــد  ، یاصطلاحات ذهن یکه معنا کندیو استدلال م دهدی) گسترش م

 بــه فراینــد یو فرهنگ  یاجتماع  ، یطیمح  یهانهی«باور»، به زم  ای«درد»  
ً
 یهاوابسته است، نــه صــرفا

 ــ یعصــب  ــ). اPutnam, 1981, pp. 22–25( یداخل  ــد نی  ــ دگاهی  انــهیگرا برون یکــه بــا معناشناس

)Externalist Semantics (ــ دهدینشان م شود، یم تی تقو بورگ لریتا  از  یکه اصــطلاحات ذهن

 ــطر ــاع قی ــاملات اجتم ــاو نقش یتع ــارکرد  یه ــاطیدر مح یک ــف تعر یه  ــمختل ــوندیم فی    ش

)Burge, 2010 ــماننــد  یمصنوع ستمیس کیدرد در  ینمونه معنا ی). برا   شــدهیربــات طراح کی

 ــمشابه انسان (مانند عقب  یفتارهار  قیاز طر  تواندیم  ب، یاجتناب از آس  یبرا   یهــااز محرک   ینینش

 ــباشــد. ا  یستی ز  یهااگر فاقد نورون  یشود، حت  فیهشدار) تعر  یهاگنالیارسال س  ایخطرناک    نی

 یکــارکرد   یهاتنوع تحقق  حیدر توض   یناتوان  لیدلرا به  گرا لیتقل  سمیکالی زیف  ، ییمعنا  ی ریپذانعطاف

 ــبــا ا  پــاتنم.  کشــدیش مبه چــال  یمعان  یانهیزم  یو وابستگ عنوان را بــه  ییاســتدلال، کــارکردگرا   نی

بلکــه  دهد، یم حیتوض  یستی را در موجودات ز  یذهن  یهاتنها حالتکه نه  کندیم  یمعرف   یچارچوب 

 ــد نی. اکندیفراهم م  زیرا ن  ینوعمص  یهاستمیها در سحالت  نیا  دیامکان بازتول  یهابــا مــدل دگاهی

 یدارد که کارکردها  یخوانمستقل از بستر، هم  یمحاسبات  یهاشبکه  ژه یوبه  ، یدر علوم شناخت  ی نظر

 یســتی ز  یعصــب  یاز ســاختارها  دیپردازش زبان را بدون تقل  ای  ، ی ریگمیمانند ادراک، تصم  یشناخت

الگــو در  صیتشخ یهاستمیمثال، س ی). برا LeCun et al., 2015, p. 436( کنندیم یسازهیشب

 یمحاســبات  یهــاتمی الگور  قیمشابه انسان را از طر  یادراک  یرفتارها  نندتوایخودمختار م  یپهپادها

 ــطور خــاص، اســت. بــه یاز بستر مــاد یذهن یدهنده استقلال کارکردهاکنند که نشان  دیبازتول  کی

 ــآمــوزش د ریدر تصــاو اءیاش صیتشخ  یکه برا   قیعم  ی ریادگیمدل    یالگوهــا توانــدیاســت، م دهی

مغــز انســان.   یعصب  یساختارها  یبه بازساز  ازیپردازش کند، بدون ن  یرا مشابه ادراک انسان  ی بصر

 ــهــا را در مقنورون یســازهیکــه شب Blue Brainنمونــه، پــروژه  یبرا   دهــد، یبــزرگ انجــام م اسی

ــا ــر ب یادراکـ ـ یکارکرده ــابه قش ــان  یینــایمش ــترها را انس ــبات یدر بس ــدیم دیـ ـتول یمحاس    کن

)Markram, 2006, p. 456ــ   ــربات نی). همچن ــان یاه ــد انس ــتفاده از  iCubنما مانن ــا اس ب

داده   صیمضر را تشــخ  یهامحرک   توانندیم  یرنظارت یغ  ی ریادگی  یهاتمی و الگور  یلمس  یحسگرها

مشابه درد را  یکه نقش کارکرد  ندکن دیتول حد از شیاز فشار ب  ینینشمانند عقب  یاجتناب  یو رفتارها



  

   

121  

  

 
ت

قعي
دوا

چن
ي: 

هش
كا

سم 
كالي

يزي
ر ف

ي ب
بيق

تط
ي 

قد
ن

تنم
ي پا

ذير
پ

...  
 کنندیم دییتأ یشواهد تجرب نی). اMaiolino et al., 2013( دهدینشان م یستی رزیغ ی در بستر

 ــدهد، بدون ن  حیمتنوع توض   یهاستمیرا در س  یذهن  یهادهی پد  تواندیم  پاتنم  ییکه کارکردگرا  بــه   ازی

 خاص.  یعصب  یهابه فرایند لیتقل

 پاتنم يريپذتيچندواقع يهاچالش  .2-1

 ــجائه نقد   یســازدربــاره «مشــکل جفت میگون ک
ّ

 ــی) Causal Pairing Problem( »یعلــ از  یک

 یهــاکــه اگــر حالت  کنــدیاستدلال م  میکاست.    پاتنم  ی ریپذتیچندواقع  یبرا   یدیکل  یهاچالش

  نیــیتع  ابنــد، یتحقــق    یمتنــوع  یک ی زیف  یدر بسترها  یذهن
ّ

 ــدق یرابطــه علــ  ــ قی  ــا نیب هــا و حالت نی

 ــرو  ــی زیف یدادهای   شــودیدشــوار م یک
ّ

ــ  ــی زیجهــان ف یکــه ممکــن اســت اصــل «بســتن عل    »یک

)causal closure of the physical worldکنــد ( فی) را تضــعKim, 2005, pp. 42–44 .(

 ــ  یهاداشته باشد و اگر حالت  یک ی زیف  یعلت  دیبا  یک ی زیف  دادیکه هر رو  کندیم  انیاصل ب  نیا  یذهن

 ــچگونه ا  ستیباشند، مشخص ن  یتیچندواقع  بــه  تواننــدیهــا محالت  نی
ّ

 ــبــا رو  یطور علــ  یدادهای

مغز   کیمعتقد است که اگر درد در    میکاصل مرتبط شوند.    نید رفتارها) بدون نقض ا(مانن  یک ی زیف

 ــ یمــدارها قیاز طر یمصنوع ستمیس  کیو در    C  یبرهایف  قیاز طر  یانسان  ابــد، یتحقــق  یکون یلیس

بر رفتار (مانند اجتناب از محرک) بــدون نقــض   یذهن  یهاحالت  نیا  یرگذاریتأث  یچگونگ  حیتوض 

 
ّ
در برابــر محــرک  یانسان هر دو رفتار اجتناب  کیربات و    کیمثال اگر    یاست. برا دشوار    یبستن عل

 ــ یکسانی یذهن یهارفتارها از حالت نیداشت که ا نانیاطم  توانیمضر نشان دهند، چگونه م  یناش

 متفاوت   اهآن  یک ی زیف  یکه بسترهایاند، درحالشده
ً
 سمیکالی زیاز ف  یطور ضمننقد به  نیاند؟ اکاملا

 ــ  یهــاحالت  لیکه تقل  دهدیم  شنهادیپ  را ی ز  ؛کندیم  تیحما  یکاهش  یعصــب  یهابــه فراینــد  یذهن

  یخاص برا 
ّ
کــه  کنــدیاستدلال م نیهمچن میک). Kim, 2005است ( یضرور یحفظ انسجام عل

  ی ریپذتیچندواقع
ّ

 ــز ؛) منجــر شــودcausal indeterminacy( »یممکن است به «ابهــام علــ  را ی

 ــی زیمتنــوع بــر جهــان ف  یدر بسترها  یذهن  یهاحالت  یرگذاریتأث  یچگونگ  حیتوض   ــبــدون   یک  کی

 مشترک دشوار است.  زم یمکان

 ــ کندیو استدلال م  دهدیارائه م  ی گرینقد د  زین  سیلوئ   دی وید  ــ یهــااگــر حالت یکــه حت  یذهن

 یمانند مغزها  ، یک ی زیف  یاز بسترها  یخاص  یهارمجموعهی ها را به زآن  توانیباشند، م  یتیچندواقع

تحقق  رش یپذ یجاکه به کندیم شنهادیپ سیلوئ ). Lewis, 1980ستانداران، محدود کرد (پ یستی ز

 ــ  یهاستمی(مانند س  ی در هر بستر  یذهن  یهاحالت  امحدودن  ــ  یکون یلیس  ــیموجــودات فرازم  ای )، ین

خــاص تحقــق   یستی ز  یهاکرد که در گونه  فیتعر  ییهاعنوان حالترا به  یذهن  یهاحالت  توانیم

ــدییم  ــ. اابن ــه «ف دگاهیـ ـد نی ــه ب ــمیکالی زیک ــدود» (ـنوع س  restricted type-typeنوع مح
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physicalismرا  یکاهش سمیکالی زیها، فبا محدودکردن دامنه تحقق کندیاست، تلاش م  عروف) م

 یســتی ز یماننــد درد تنهــا در بســترها یذهن یهاکه اگر حالت  کندیاستدلال م  سیلوئ نجات دهد.  

 ــآن تــوانیم ابند، یپستانداران) تحقق  مشابه مغز انسان (مانند  یهااز فراینــد یهــا را بــه انــواع خاص

مثال  ی. برا کشدیپاتنم را به چالش م  ی ریپذتیگسترده چندواقع  ی ریپذداد که انعطاف  لیتقل  یعصب

 ــ ایاختاپوس  کیادعا کند که درد در   تواندیم  سیلوئ  دلیل ممکــن اســت بــه یمصــنوع ســتمیس کی

 ــعنوان  آن را بــه  تــوانینم  نیداشته باشد و بنــابرا   یکارکرد متفاوت  ، یساختار  یهاتفاوت  حالــت   کی

 در نظر گرفت.  واحد یذهن

 به نقدها پاتنم يهاپاسخ  .2-2

 ــ) پاسخ دهد که بsupervenienceبر مفهوم نظارت (  هیبا تک   میکبه نقد    تواندیم  پاتنم  کنــدیم  انی

 ــمعنــا کــه هــر تغ  نیبه ا  ؛دنظارت دارن   یک ی زیف  یهابر فرایند  یذهن  یهاحالت  ــ ریی  یدر حالــت ذهن

 .Davidson, 1970, p( ســتین ریپذلیرابطه تقل نیاست، اما ا یک ی زیدر حالت ف ی رییمستلزم تغ

 ــ نی). در ا214   یچارچوب اثربخش
ّ

 ــ یهــا) حالتCausal Efficacy( یعلــ  یهــااز نقش یذهن

 ــنــه از جزئ  ، شودیم  ی) ناشیاجتناب  یرفتارها  دیها (مانند تولآن  یکارکرد   .بســتر تحقــق  یمــاد  اتی

را  بیاجتناب از آس یکه نقش کارکرد  یمادام ، یمصنوع ستمیس  کی  ایانسان    کینمونه درد در    یبرا 

 ــیا    یفا کند، اثربخش
ّ

 ــ  کنــد، یخــود را حفــظ م  یعلــ  ــی زیف  یاگــر بســترها  یحت متفــاوت باشــند   یک

)Putnam, 1967, p. 39 .(یکند. بــرا  تی مدرن تقو یجربپاسخ را با شواهد ت نیا تواندیم پاتنم 

 یالگــو در پهپادهــا صیتشــخ یهاســتمیمســتقل از بســتر، ماننــد س یمحاســبات یهامثــال مــدل

در   تواننــدیمضــر م  یهــامحرک   صیمانند تشخ  یشناخت  یدهند که کارکردهایخودمختار، نشان م

 ی ریادگی یهاتمی ربات مجهز به الگور کی). Mnih et al., 2015اجرا شوند ( یستی رزیغ یبسترها

مانند اجتناب از برخورد با موانــع در   ؛کند  دیمشابه درد را تول  یاجتناب  یرفتارها  تواندیم  یرنظارت یغ

 ــبــدون ن ط، یمح طور خــاص در ). بــهMcGrath & Russin, 2024( یســتی ز یهــابــه نورون ازی

 یهــاتمی گوربــا اســتفاده از ال  تواندیم  شرفتهیپ  یربات مجهز به حسگرها  کی  ، یپزشک   یهاستمیس

حســاس)   یهــابافت  ییخطرناک (ماننــد شناســا  یهابه محرک   یاجتناب  یهاالگو، پاسخ  صیتشخ

 ــدهنده اثربکند که نشــان دیتول   یخش
ّ

 ــ). اHyde, 2023اســت ( یســتی رزیغ یدر بســترها یعلــ  نی

 ــ  ــاز مفهــوم «سبب یشــواهد تجرب  یبانی) پشــتhigher-level causationســطح بــالا» ( یشناس

   توانندیم  یذهن  یکارکردها  دهدیشان مکه ن  کنندیم
ّ
بــه   لیبه تقل  ازیداشته باشند بدون ن  یاثرات عل

 خاص. یک ی زیف  یبسترها

بــه  ی ریپــذتیاستدلال کند کــه محــدود کــردن چندواقع  تواندیم  پاتنم  ، سیلوئ پاسخ به نقد    در
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...  
 ــخا  یهاشرفتیو با پ  کندیم  فیرا تضع  ییکارکردگرا   ی ریپذانعطاف  ، یستی ز  یبسترها در هــوش   ری

 ــهــا در مقنورون یســازهیبــا شب Blue Brainمثال پروژه  یدارد. برا  رت یمغا یمصنوع بــزرگ،  اسی

دهنده تحقــق کــه نشــان  کندیم  دیبازتول  یمحاسبات  یمانند ادراک را در بسترها  یشناخت  یدهاکارکر

 ســتمیس کیطور خاص ). بهMarkram, 2006است ( یمصنوع یهاستمیدر س یذهن یهاحالت

خطرناک (ماننــد   یهابه محرک   یاجتناب  یهاپاسخ  تواندیخودمختار م  یالگو در پهپادها  صیتشخ

ــا ــع) تول ییشناس  ــموان  ــ دی ــه اثربخش ــد ک   یکن
ّ

ــ ــاد یعل ــتر م ــتقل از بس ــان م یمس ــدیرا نش    ده

)Hyde, 2023 .(هــا با محــدودکردن تحقق سیلوئ  دگاهیاستدلال کند که د تواندیم نیهمچن پاتنم

 ــرا ناد یتنوع کارکرد  حیدر توض  یکاهش سمیکالی زیف یناتوان  ، یستی ز  یبه بسترها  ــگیم دهی  ی. بــرا رد ی

 ــ  یکارکرد مشابه  یمصنوع  ستمیس  کی  ایک اختاپوس  یمثال اگر درد در   ) بی(ماننــد اجتنــاب از آس

  مشترک است.  ینقش کارکرد  را ی ز ؛ستین یستی ز  یبه محدودکردن آن به مغزها یازیداشته باشد، ن

   یســاز(مشکل جفت  میک  یبه نقدها  اتنمپ  یهاپاسخ
ّ

نوع ـنوع  ســمیکالی زی(ف  سیلــوئ ) و  یعلــ

بــا   پــاتنم  ی ریپــذتیچندواقع  ، ی دارند. از منظر نظــر  یتوجهقابل  یو عمل  ی نظر  یامدهایمحدود) پ

ک  و نشــان   کنــدیم  فیبدن را بــازتعرـو مفهــوم نظــارت، رابطــه ذهن  ییمعنا  ی ریپذبر انعطاف  دیتأ

 ــی زیف یدر بســترها توانندیم  یذهن  یهاکه حالت  دهدیم  ســمیکالی زیکــه ف ابنــدیمتنــوع تحقــق  یک

 یهوش مصــنوع  یهاستمیس  یچارچوب در طراح  نیا  ی. از نظر عملکشدیرا به چالش م  گرا لیتقل

 یســتی رزیغ یمشــابه درد را در بســترها  یاجتناب  یخودمختار کاربرد دارد که رفتارها  یمانند پهپادها

 ــتول  ــ). اRaibert et al., 2021( کننــدیم دی  ــ یهاکاربردهــا پرســش نی دربــاره  ینی نــو یاخلاق

گاه مطرح مشبه یهاستمیس ی ریپذتیمسئول  شتریب یبررس ازمندی) که نBostrom, 2014( کنندیآ

  است.  یشناخت  یهایدر فناور

 گراليتقل سميكاليزيبر ف ي: نقددنت يتكامل ييكاركردگرا .3

گاهدر    دنت  لیدان  ــتقل ســمیکالی زیکــه ف کنــدیاســتدلال م شـده ادهد   حیتوض  یآ  توانــدینم گرا لی

 ــها از تعامل پوحالت  نیا  را ی ز  ؛کند  نییرا تب  یذهن  یهاحالت  یچندوجه  یدگیچیپ  یهافراینــد  یای

 ــکه در ســطوح مختلــف تحل  ندی آیم  دی پد  یو رفتار  یتکامل  ، یشناخت  ــ  قابــل  لی هســتند. او   یبررس

 ــماننــد فعال ، یعصب  یها(فرایند  یک ی زیکه شامل سطح ف  ددهیم  شنهادیپ  یسطح  سه  یب چارچو  تی

 ــ  ، یمحاسبات  ی(کارکردها  یتمی ها)، سطح الگورنورون  یمانند پردازش اطلاعــات) و ســطح شخص

گاه ، ی(تجارب ذهن چارچوب  نی). اDennett, 1991, pp. 254–256) است (یمانند احساس آ

 از ط  یذهن  یهادهی پدکه    یاانهیگرا لیفرض تقل
ً
 ــ  یعصب  یهازم یمکان  قیرصرفا را بــه   اندحیقابل توض

 ــ  دهــدینگرانــه ارائــه مکل  یکرد یو رو  کشدیچالش م  ــا  نیکــه تعــاملات ب  کپارچــهیســطوح را    نی
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گاه  کندیاستدلال م  دنتمثال    ی. برا سازد یم  نت  یکه آ
ً
بلکــه   ، یعصــب  یهــاتیفعال  جــهینــه صــرفا

 ــ  دهیچیمحصول تعاملات پ  ی) و رفتارهــاهــاینیبشیپــردازش پ  (ماننــد  یمحاســبات  یهافراینــد  نیب

مــار   یبــا چــارچوب محاســبات  کرد یرو  نی) است. اای پو  یهاطیدر مح  ی ریگمیهدفمند (مانند تصم

(هــدف   ی: سطح محاســباتکندیم  فیتوص   لیسه سطح تحل  قیدارد که شناخت را از طر  یخوانهم

 ــ  ییپردازش) و سطح اجرا   یها(روش   یتمی پردازش اطلاعات)، سطح الگور  ــافزار  خت(س بســتر   ای

دلیل را بــه گرا لیتقل سمیکالی زیچارچوب، ف نیبا ا دنت). Marr, 1982, p. 25پردازش) ( یک ی زیف

نقــد  یاز تعــاملات چندســطح ی) ناشEmergent Propertiesنوظهور ( یهایژگیگرفتن ودهیناد

 ــستی زکــه    یاچندرشــته  یهالیبه تحل  ازیو بر ن  کندیم  ــو نظر  یتعلــوم شــناخ  ، یتکــامل  یشناس  هی

ک   کنند، یم  قیرا تلف  یمحاسبات  ــا  یاز علوم اعصاب محاســبات  ی. شواهد تجربدارد   دیتأ  ــد  نی را   دگاهی

در  یشــانیپشیانــد کــه قشــر پنشان داده یمغز یربرداری نمونه مطالعات تصو ی. برا کنندیم  تی تقو

کــه بــا   کنــدیم  تیدا توقف را ه  ایمانند فرار    یجتنابا  یرفتارها  ، یطیخطرات مح  ینیبشیانسان با پ

 ــ. ا)Friston et al., 2017, p. 615دارد ( یخوانهم دنت یچندسطح لیتحل کــه در  هافراینــد نی

 یکه مغز با کــاهش خطاهــا دهندیاند، نشان ممطرح شده زین کلارک  کنندهینیبشیپردازش پ  هینظر

 ).Clark, 2013, p. 186( کندیم دیسازگار تول  یرفتارها ، ینیبشیپ

 ــ یهــاحالت افتــه، یبســط  نیـخطرنـاک دارو  دهیـا، که در دنت  یتکامل  ییگرا کارکرد  را  یذهن

شــان در بهبــود سازگارانه  یهــاکه توسط نقش  کندیم  یمعرف   یعیاز انتخاب طب  یعنوان محصولاتبه

ماننــد  یذهن یهاکه حالت کندی). او استدلال مDennett, 1995( ١اندشکل گرفته دمثلیبقا و تول

 رو دهیسازگارانه فهم  یرفتار  یعنوان الگوهابه  دیادراک، با  ایباور، قصد،  
ً
 ــشوند، نــه صــرفا  یدادهای

 ــ  یشــکارچ  کیموجود به وجود    کینمونه باور    ی. برا یمنزو  یعصب  ــاز طر  طیدر مح  یرفتارهــا  قی

 ــرفتارها از طر نیکه ا  شودیم  فیشدن) تعریمخف  ای(مانند فرار    یاجتناب  ــیانتخــاب طب قی  یبــرا  یع

 ــاند. مفهوم دشده تی قا تقوب شیافزا   ــد) کــه در Intentional Stance( محورتی قصــد دگاهی  دگاهی

 یکــه بــرا  کندیم یمعرف  ی ریتفس یعنوان ساختارهارا به  یذهن  یهاارائه شده، حالت  محورتی قصد

 دگاهید نی). اDennett, 1987, pp. 15–17( روندیکار مهدفمند به یرفتارها حیو توض  ینیبشیپ

 
عنوان مکانیزمی برای تبیین رفتارهــای ســازگارانه در کــارکردگرایی تکــاملی به  داروینخاب طبیعی  گرچه نظریه انت  .١

توانــد انــد کــه ایــن نظریــه نمی) اســتدلال کرده٢٠٠٠(  جری فــودورپذیرفته شده است، برخی فیلسوفان مانند    دنت

های غیرتکــاملی ماننــد یح دهــد. دیــدگاهطور کامل توضهای زبانی را بههای شناختی مانند کوالیا یا تواناییپیچیدگی

ــازنده ــکلس ــاعی را در ش ــی و اجتم ــل فرهنگ ــش عوام ــز نق ــاعی نی ــته میگرایی اجتم ــناخت برجس ــدگیری ش    کنن

)Hacking, 1999 .(برای تبیین رفتارهای  دنتعنوان بخشی از چارچوب حال این پژوهش انتخاب طبیعی را بهبااین

  .پذیرد سازگارانه می
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اســت کــه رفتارهــا را براســاس   یو مصــنوع  یســتی ز  یهاستمیدر س  یمحاسبات  یهاتمی لگورمشابه ا

 ــمثــال  ی. بــرا کنندیم  میتنظ  یطیمح  یهاینیبشیپ  ــ یربــات خودمختــار کــه بــرا  کی در  یابیریمس

اجتناب از موانــع   یبرا   کنندهینیبشیپ  یهاتمی از الگور  تواندیشده است، م  یطراح  ای پو  یهاطیمح

 ــ. اکندیم  فیتوص   دنتاست که    یاسازگارانه  یکه مشابه باورها  کند  استفاده  ــبــا نظر  کــرد یرو  نی  هی

 یستمیعنوان سدارد که مغز را به وندیپ کلارک ) Predictive Processing( کنندهینیبشیپردازش پ

 ــ  یحس  یهایورود  ینیبشیکه با پ  کندیم  فیتوص   ــو واقع  هــاینیبشیپ  نیو کــاهش اخــتلاف ب  تی

نمونه  ی). برا Clark, 2013, p. 186( کندیم تیسازگارانه را هدا  ی)، رفتارهاینیبشیپ ی(خطاها

 میو تنظ ریموانع در مس ینیبشیبا پ تواندیخودران م هینقل لهیوس کیدر  یهوش مصنوع  ستمیس  کی

 ــتول  یمشابه ادراک انسان  یاسازگارانه  یجهت، رفتارها  ایسرعت    ــ  دی از رفتــار   یکنــد. شــواهد تجرب

اند نشان داده  ییصحرا   یهاموش   یها رومثال پژوهش  یبرا .  کنندیم  دییاستدلال را تأ  نیا  ناتوایح

 ــشــدن را از طریماننــد مخف یاجتنــاب یرفتارها ، یشکارچ یها در واکنش به بوکه آن  ــ قی  یرهایمس

 ــیکــه توســط انتخــاب طب دهنــدیاز خــود نشــان م گــدالیدر آم یعصــب  ــتقو یع   شــده اســت  تی

)LeDoux, 2012, p. 655 .(خودمختــار ماننــد  یهــاربات ، یمصــنوع یهاســتمیدر سSpot  از

 ــ یهــاتمی و الگور یچنــدوجه یبــا اســتفاده از حســگرها Boston Dynamicsشــرکت   ی ریادگی

که مشــابه ادراک  کنندیها اجتناب مکرده و از آن  ینیبشیناشناخته پ  یهاطیموانع را در مح  ، یتی تقو

 ــ). اRaibert et al., 2021, p. 45است ( یستی ز وداتخطر در موج  ــیع یهانمونــه نی نشــان  ین

و  یســتی ز یهاســتمیرا در س  یشــناخت  یرفتارهــا  توانــدیم  دنــت  یتکــامل  ییکه کارکردگرا   دهندیم

 خاص.  یعصب  یهابه فرایند لیبه تقل ازیدهد، بدون ن حیتوض  یستی رزیغ

 دنت  يتكامل   ييكاركردگرا يها. چالش3-1

 ــد  جــان ســرل .  کشــندیرا به چالش م  دنتچوب  چار  یمهم  ی نظر  ینقدها را   محورتی قصــد  دگاهی

 ــکه ا کندیو استدلال م کندیبر ناظر نقد م یمبتن  یهابه نسبت  یدلیل وابستگبه  ــد نی  ــماه دگاهی  تی

گاه  یذات «اتــاق   ی فکر  شیمابا آز  سرل .  رد یگیم  دهیرا ناد  ١شخص (کوالیا)اول  یهامانند تجربه  ، یآ

 ــ  ی وتریکــامپ  یهاســتمیکه پردازش صرف اطلاعــات (ماننــد آنچــه در س  دکنیاستدلال م  »ینیچ  ای

فاقد   را ی ز  ؛کند  دیرا تول  یدرک واقع  ای  یمعناشناس  تواندی) نمدهدیرخ م  دنت  محورتی قصد  دگاهید

گاهانه است. در ا پــردازش  یرا برا  ییهااتاق بسته دستورالعمل  کیکه در    یفرد   ش، یآزما  نیتجربه آ

 ــ  یمعنــا  کهنیبدون ا  ، کند  دیمعنادار تول  یهایخروج  تواندیم  کند، یبال مدن  ینیچ  ینمادها  یواقع

 ــ زیها را درک کنــد، کــه تمــاآن  ــsyntax«نحــو» ( نیب ) را برجســته semantics( »ی) و «معناشناس

 
گاهانه مانند احساس درد یا تجربه رنگ قرمزی ذهنی و کیفی تجربههاویژگی .١   .های آ
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و  ی ظاهر یرفتارها بربا تمرکز  دنت دگاهیمعتقد است که د سرل ). Searle, 1992, p. 82( کندیم

گاه  یو ذات  یفیک  یهاهکارکردها، جنب  ــگیم  دهیتجربه رنگ قرمز را ناد  ایمانند احساس درد    ، یآ . رد ی

 ــ یدلیل نــاتوانرا بــه  دنــتطور خاص چارچوب  نقد به  نیا گاهانــه بــه یهاتجربــه حیدر توض عنوان آ

 .کشدیبه چالش م یذات  یهادهی پد

 ــناد  یمعنابــه  دنتکوالیا توسط    که رد   کندینقد م  زین  چالمرز  دی وید گــرفتن «مســئله دشــوار دهی

گاه  ــی ؛) استHard Problem of Consciousness( »یآ  ــ یعن  ــا حیتوض چــرا و چگونــه  کــهنی

ــد  ــی زیف یهافراینـ ــبات یکـ ــه یو محاسـ ــه تجربـ  ــ یهابـ ــر ماول یذهنـ ــخص منجـ ــوندیشـ    شـ

)Chalmers, 1996 .(ــ کندیم لاستدلا چالمرز   یو کارکردهــا ی ظــاهر یاگــر رفتارهــا یکــه حت

 ــها، بهپاسخ به محرک   ای  ی ریگمیتصممانند    یشناخت  ــداده شــوند، ماه  حیطور کامل توض  ــیک  تی  یف

گاهانه همچنان بــدون پاســخ بــاق  یهاتجربه کــه چــرا   پرســدیم  چــالمرزمثــال    ی. بــرا مانــدیم  یآ

 ــبا یمصــنوع ستمیس کی ایدر مغز  یمحاسبات ای یعصب  یهاتیفعال  ــ دی ماننــد  یبــا احســاس خاص

با تمرکز بر کارکردهــا و   دنتکه چارچوب    کندیم  شنهادینقد پ  نی؟ اگل همراه باشند  کی  »ی«قرمز

گاه  یفیک  یهابه جنبه  تواندیرفتارها، نم  ــ  یبــرا   نیپاسخ دهد و بنــابرا   یآ  ــکامــل پد  حیتوض  یهادهی

 است.  یناکاف یذهن

ممکــن اســت بــه   دنــت  ییکــه کــارکردگرا   کندیو استدلال م  دهدیارائه م  ی گرینقد د  بلاک  ند

 ــد غا«مشــکل موجــو  ــی ؛) منجــر شــودabsent qualia problem( ب»ی کــه تمــام  یســتمیس یعن

گاهانــه اســت ( ، را دارد  یحالت ذهن کی یکارکردها بــا  بــلاک). Block, 1978اما فاقــد تجربــه آ

 ــ ســتمیس کیکه اگر  کندی) استدلال مChina Brain( ن»ی«ملت چ ی فکر شیآزما (ماننــد  میعظ

 ــ  یکــارکرد   یها) تمام نقشکنندیم  دیها را تقلوننور  یکشور که افراد آن کارکردها  کی حالــت   کی

مثال اگر هر فــرد در  یباشد. برا  یفیمانند درد را اجرا کند، ممکن است همچنان فاقد تجربه ک  یذهن

 ــمشابه درد تول  یاجتناب  یرفتارها  ستمیکند و کل س  یسازهینورون را شب  کی  ستمیس  نیا  ــکنــد، آ  دی  ای

 درد را «احساس» م  ستمیس  نیگفت که ا  توانیم
ً
در   ایمعتقد است که فقدان کوال  بلاک  کند؟یواقعا

گاه  حیتوض   یبرا   ییبودن کارکردگرا   یدهنده ناکافنشان  یستمیس  نیچن  ــز  ؛اســت  یآ  یکارکردهــا  را ی

   یو محاسبات  یرفتار
ً
 .شوندیمنجر نم یفیک  یهابه تجربه لزوما

 به نقدها دنت يها. پاسخ3-2

 ــ،  سرل پاسخ به نقد    در  ــیاتــاق چ شیکــه آزمــا کنــدیاســتدلال م تدن  ــاز د یدرک نادرســت ین  دگاهی

گاه  را ی ز  ؛دهدیارائه م  محورتی قصد در  یو رفتــار یتعاملات محاسبات جهیعنوان نتبه  توانیرا م  یآ

ک   حیجداگانه توض   یهاتیعنوان موجودبه  ایبه فرض کوال  ازی، بدون ندهیچیپ  یهاستمیس  دیداد. او تأ
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 ینیبشیتمرکز آن بر پ را ی ز ؛ندارد  ایکوال یبرا  ینیع  تیبه واقع  یازین  محورتی قصد  هدگایکه د  کندیم

گــاه  یسازگارانه است. برا   یکارکردها  حیرفتارها و توض   ــاز    یمثال آ  توانــدیمحــرک دردنــاک م  کی

 ــتحل  یرفتــار  یالگــو  کیعنوان  به  ــکــه از طر  ـمحــرک  ماننــد اجتنــاب از    ـشــود    لی  یهافراینــد  قی

 ــ یهــایدازش ورود(پــر یمحاســبات بقــا) شــکل گرفتــه اســت  ی(انتخــاب بــرا  ی) و تکــاملیحس

)Dennett, 1991, p. 373ــ یهاتمی با الگور لیتحل نی). ا   Reinforcement( یتی تقــو ی ریادگی

Learningتعامــل   قیرا از طر  نهیبه  یها رفتارهادارد که در آن عامل  یخوانهم  ی) در هوش مصنوع

 یهاتمی ربات مجهز به الگور کیعنوان نمونه ). بهSutton & Barto, 2018( آموزندیم طیمحبا 

مشــابه بــاور بــه خطــر را   یخود، رفتارهــا  ریمس  میموانع و تنظ  صیبا تشخ  تواندیم  یتی تقو  ی ریادگی

 ــا  تواندیم  دنتکند.    یسازهیشب  ی، به تجربه ذهن  ازیبدون ن ارائــه دهــد کــه  یعنوان شــواهدرا بــه نی

گاه  ــمثــال    ی. بــرا شودیم  یناش  یندارد، بلکه از تعاملات کارکرد   یذات  یهایژگیبه و  یازین  یآ  کی

 یهــاتمی بــا اســتفاده از الگور  توانــدیشــده، م  یطراح  یپزشک   یهامراقبت  یکه برا   یربات اجتماع

 ــطر  از  یحالات عــاطف  صیمانند تشخ  ؛کند  دیتول  مارانیهمدلانه به ب  یهاپاسخ  کننده، ینیبشیپ  قی

 یعــاطف یکــه مشــابه رفتارهــا  ، بدون نیاز به تجربــه کیفــی، مناسب  یهاپاسخ  دیچهره و تول  لیتحل

 ).Bostrom, 2014(  .انسان است

گاه  چالمرزپاسخ به نقد    در  ــکــه ا کنــدیاستدلال م دنت ، یدرباره مسئله دشوار آ مســئله بــا  نی

گاهانه نت  یهاتجربه  را ی ز  ؛قابل حل است  یچندسطح  یهالیتحل سطوح   نیب  دهیچیتعاملات پ  جهیآ

 ــا توانــدیهســتند. او م یو رفتــار یعصــب ، یمحاســبات ــا تک  نی  ــپاســخ را ب ــر نظر هی  ــب ــردازش  هی پ

 ــ  یســتمیعنوان سکند که مغز را بــه  تی تقو  کلارک   کنندهینیبشیپ کــه انتظــارات را   کنــدیم  فیتوص

مثــال  ی). بــرا Clark, 2013( کنــدیکرده و خطاهــا را محــدود م دیتول یحس یهایبراساس ورود

 ــ ریتفس یمغز ینیبشیپ کیعنوان به  تواندیدرد ماحساس    ییخطرنــاک را شناســا یشــود کــه محرک

مانند  محورینیبشیپ یهوش مصنوع یهاستمیبا س  دگاهید  نی. اکندیرا فعال م  یجتنابکرده و رفتار ا

 ــ  یهــاینیبشیدارد، کــه از پ  یخــوانخودران، هم  هینقل  لیالگو در وسا  صیتشخ  یهامدل بــر   یمبتن

طور خــاص ). بــهSutton & Barto, 2018( کننــدیاســتفاده م ی ریگمیتصم یبرا  یحس یهاهداد

مشابه ادراک   یسرعت، رفتارها  میو تنظ  ریمانع در مس  کی  ییبا شناسا  تواندیم  درانخو  ستمیس  کی

 یمحاسبات یهامدل نیاستدلال کند که ا  تواندیم  دنت.  ی تولید کندفیبه تجربه ک  ازیخطر را بدون ن

بــدون و ســازگار    کنندهینیبشیپ  یهافرایند  جیعنوان نتابه  توانیرا م  یذهن  یهاتجربه  دهندیشان من

 .داد حیتوض ، حیتوض رقابلیغ یهاتیعنوان موجودبه ایبه فرض کوال ازین

 ــاستدلال کند که مشکل موجود غا  تواندیم  دنت،  بلاکپاسخ به نقد    در  ــ بی  از شیبــا تمرکــز ب

 شودیم  جادیجداگانه ا  یهاتیعنوان موجودبه  ایبر کوال  حد
ً
گاهانه صرفا . او معتقد است که تجربه آ
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ملــت   ی فکــر  شیاســت. در آزمــا  یو رفتــار  یعصب  ، یسطوح محاسبات  نیب  دهیچیتعاملات پ  جهینت

 ــمشابه درد (مانند اجتناب از محرک) را تول  یکارکرد   یرفتارها  ستمیس  اگر  ن، یچ  ــکنــد، ن دی بــه  یازی

گاه  دهندهحیکارکردها خود توض   را ی ز  ؛ستیجداگانه ن  یفیفرض تجربه ک  ــهستند. ا  یآ پاســخ بــا   نی

کــه  یاجتمــاع یهــاماننــد ربات ؛شــودیم یبانیپشــت  یهوش مصنوع  یهاستمیاز س  یشواهد تجرب

ــا ــاتمی الگور قیــ ـرا از طر یعاطفبهشــ ـ یرفتارهـ ــورینیبشیپ یهـ ــازهیشب محـ ــدیم یسـ    کننـ

)Sutton & Barto, 2018 توانــدیم یتعاملات اجتماع یبرا  شدهیربات طراح کیال مث ی). برا 

کند کــه   یازسهیرا شب  یمشابه همدل   یمناسب، رفتارها  یهاپاسخ  دیحالات چهره و تول  صیبا تشخ

 دارد. یخوانهم  یرفتار یعنوان الگوهابه یگاهدرباره آ دنت دگاهیبا د

گاه  چالمرز)،  ینی(اتاق چ  سرل   ینقدها  ــ) و  ی(مسئله دشوار آ  ــ(مشــکل موجــود غا  لاکب ) بی

و   ی نظــر  یامــدهایاو پ  یهاامــا پاســخ  کشــند، یرا به چالش م  دنت  یتکامل  ییچارچوب کارکردگرا 

نشــان  دنــت یچندســطح یهــالیو تحل محورتی قصــد دگاهید ، ی دارند. از منظر نظر  یمهم  یعمل

 ــ  ، یتعــاملات عصــب  جهیعنوان نتندارد و به  ایبه کوال  یازین  یدهند که آگاهیم  یو رفتــار  یباتمحاس

ک   چالمرزو    سرل   ینقدها  کرد یرو  نیاست. ا  حیقابل توض   ــرا با تأ و  کننــدهینیبشیپ یبــر رفتارهــا دی

گاه  دهدیپاسخ م  یتکامل  ــ. از نظــر عمکنــدیکاذب رد م یعنوان پرسشرا به  یو مسئله دشوار آ  ، یل

 ــقلن لیو وسا یعاطفشبه یبا رفتارها  یاجتماع  یهاربات  یدر طراح  دنتچارچوب   خــودران کــه  هی

 ــکــاربرد دارد. ا  کننــد، یم  یسازهیرا شب  کنندهینیبشیپ  یهای ریگمیتصم  یهاپرســش  هاســتمیس  نی

   کننــدیآگاه را مطــرح مموجــودات شــبه یو ارزش اخلاقـ ـ ی ریپذتیدربــاره مســئول یاخلاقـ ـ

)Yuste et al., 2017است. یدر اخلاق فناور یبررس ازمندی)، که ن  

را براســاس   دنتو کارکردگرایی تکاملی    پاتنمپذیری  نظری چندواقعیتهای  چارچوب   ١جدول  

  .کندها و پیامدهای کلیدی مقایسه میمبانی نظری، نقدهای اصلی، پاسخ

 دنت و  پاتنمهای نظری : مقایسه چارچوب۱جدول 

 



  

   

129  

  

 
ت

قعي
دوا

چن
ي: 

هش
كا

سم 
كالي

يزي
ر ف

ي ب
بيق

تط
ي 

قد
ن

تنم
ي پا

ذير
پ

...  
اركردگرايي چندواقعيتي4 ق ـ. كــ تتكاملي: تلفيــ اتنم و دنــ د  پــ در نقــ

 گرافيزيكاليسم تقليل

 ــبا تلف  »یتکاملیتیچندواقع  یی«کارکردگرا   یشنهادیرچوب پچا و   پــاتنم  ییمعنــا  ی ریپــذانعطاف  قی

کــه از   دهــدیبدن ارائــه مـرابطــه ذهن  نیــیتب  یبــرا   شگام یپ  ی، مدل دنت  یچندسطح  یهاکینامید

 ــیچــارچوب بــا ســه و  نی. ارودیفراتر م  گرا لیتقل  سمیکالی زیف  یهاتیمحدود  ــکل  یژگ  ــتعر یدی  فی

و   یســتی متنــوع ز  یدر بسترها  یذهن  یهاحالت  دیتحقق که امکان بازتول  ی ریپذانعطاف  .۱:  شودیم

گــاه  یتعــاملات چندســطح  .۲  کنــد؛یرا فراهم م  یستی رزیغ  ، یعصــب یهافراینــد جــهیرا نت یکــه آ

 ــ  یهــاکــه حالت  یتکــامل  یسازگار  .۳و    داند؛یم  یو رفتار  یمحاسبات  یالگوهــاعنوان  را بــه  یذهن

 ــیه توسط انتخاب طبگرفتشکل  یرفتار  ــ یع  ــ. اکنــدیم یمعرف تنها از چــارچوب را نــه هــا، یژگیو نی

 ــتقل  سمیکالی زیف  ســمیکالی زیو ف  یســنت  ییموجــود ماننــد کــارکردگرا   یهــابلکــه از چارچوب   گرا، لی

 ــآن را در ارائــه    یو نــوآور  کنندیم  زیمتما  گرا لیرتقلیغ برجســته   کپارچــهیو    یارشــتهانیمــدل م  کی

  .سازندیم

پــذیری تحقــق و تعــاملات تکاملی» با تأکید بــر انعطافـب «کارکردگرایی چندواقعیتیچارچو

ویژه بــه ١، کشد. در این راستا فلسفه ذهن اسلامیگرا را به چالش میچندسطحی، فیزیکالیسم تقلیل

گاهدهد که نفس را به، دیدگاه مکملی ارائه میملاصدرا و    سیناابندر آثار    عنوان جوهر مجردی خودآ

 ,Avicenna, 1952; Mulla Sadra(کنــد تعریــف می و دیگرآگاه مستقل از فرایندهای فیزیکی

خوانی هم پاتنمپذیری معنایی این دیدگاه با رد تقلیل ذهن به فرایندهای عصبی، با انعطاف ).2004

 .کنددارد، اما بر غیرمادی بودن ذهن تأکید می

امــا اغلــب   ، تمرکز دارد   یذهن  یهاحالت  یرکرد کا  یهاکه بر نقش  یسنت  ییکارکردگرا   برخلاف

تحقــق  وندیچارچوب با پ نی)، اFodor, 1981( رد یگیم دهیرا ناد یو محاسبات یتکامل یهالیتحل

 یســنت  یی. کــارکردگرا دهدینگر ارائه مکل  کرد یرو  کی،  دنت  یتکامل  یهاکینامیو د  پاتنمچندگانه  

 کنــد، یم فیتعر یارابطه یهاعنوان نقشرا به  یهنذ  یهامطرح کرد، حالت  فودور  ی جرآنچه    مانند

 
دهد و قوای نفس را داند که افعال اختیاری و ادراک کلیات را انجام مینفس را جوهر مجرد و غیرمادی می سیناابن  .١

و آن را مستقل از بدن و فراتر کند  های متعدد، تجرد نفس ناطقه را اثبات میشمارد. او با استدلالفروع و شئون آن می

  ).۱۳۸۵(اکبریان،  داندیندهای فیزیکی میااز فر

کید دارد و معتقد است که نفس در عــین ارتبــاط بــا بــدن، دارای مرتبــه  ملاصدرا نیز بر جوهریت و تجرد نفس تأ

قلانــی و مجــرد داند که در نهایــت بــه مرتبــه عوجودی مستقل و غیرمادی است. او نفس را دارای مراتب وجودی می

  ).۱۳۹۲آبادی، (صابری نجف یندهای مادی نیستارسد و تحقق آن وابسته به فرمی
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 ــمتنــوع از طر یهــا در بســترهانقش نیا ی ریگشکل  یچگونگ  حیتوض   یبرا   ییهازم یاما فاقد مکان  قی

 ــعنوان  درد بــه  ، یســنت  ییمثــال در کــارکردگرا   یاســت. بــرا   یتکامل  یهافرایند  ینقــش کــارکرد   کی

 ــکــه چگونــه ا  دهدینم  حیمدل توض   نیاما ا  شود، یم  لیاز محرک مضر) تحل  اجتناب( نقــش در   نی

 یهایو ســازگار  یتعاملات محاســبات  قیخودمختار، از طر  یهامانند ربات  یستی رزیغ  یهاستمیس

 ــبــا تلف یشــنهادی. در مقابل، چارچوب پابدییتحقق م  یتکامل ، نشــان دنــت یتکــامل یســازگار قی

 یهافراینــد قی، از طرAlphaGoدر    کی استراتژ  ی ریگمیمانند تصم  یشناخت  یارکردهاکه ک  دهدیم

 جــهیکــه نت  (Silver et al., 2016)شــوندیم یســازهیشب یکون یلیس یدر بسترها یتی تقو ی ریادگی

تنها تــا نــه ســازد یچارچوب را قادر م ق، یتلف نیاست. ا یعیوخطا مشابه انتخاب طبتعاملات آزمون

دهــد کــه   حیتوض   زیآن را ن  یربنای ز  یباتو محاس  یتکامل  یهازم یبلکه مکان  رد، یرا بپذ  انهتحقق چندگ

 است.  یسنت  ییفراتر از کارکردگرا  یگام

 ۳) کــه در بخــش  ١٩٧٠(  دسونی ویدونالد د  دگاهیمانند د  گرا لیرتقلیغ  سمیکالی زیبا ف  سهیمقا  در

 ــsupervenienceصرف به نظارت (  یاز وابستگ  یشنهادیبحث شد، چارچوب پ و   رودی) فراتــر م

 ــ  یهــاکه حالت  کندیاستدلال م  گرا لیرتقلیغ  سمیکالی زی. فدهدیرائه ما  ای مدل فعال و پو  کی  یذهن

 ــفاقــد جزئ  دگاهید  نیاما ا  ابند، یینم  لیها تقلبه آن  و  نظارت دارند  یک ی زیف  یهابر فرایند دربــاره   اتی

 ی ریگدر شکل  یتکامل  یهانقش فرایند  ای  یستی رزیغ  یدر بسترها  یذهن  یهاتحقق حالت  یچگونگ

 ــماننــد  یشــناخت یکه چگونــه کارکردهــا دهدینم حیتوض  دسونی ویدمثال  یا هاست. برآن  ی ریادگی

 ــتغ قی) از طرKandel, 2001( ییای در یهامانند حلزون یرمغزیغ یهاستمیدر س توانندیم  راتیی

 ــبــا ترک  یشــنهادی. چــارچوب پابنــدیتحقق    یناپسیس و تعــاملات  پــاتنمتحقــق  ی ریپــذانعطاف بی

 ــاز طر تواننــدیم یشــناخت یکه کارکردهــا دهدیرا پر کرده و نشان مخلأ  نی، ادنت  یچندسطح  قی

 سمیکالی زیبرخلاف ف  کرد یرو  نیشوند. ا  دیمتنوع بازتول  یدر بسترها  یو تکامل  یمحاسبات  یهافرایند

 بــر رابطــه نظــر  گرا لیرتقلیغ
ً
 ــبدن تمرکــز دارد،  ـذهن  ی که عمــدتا  ــ  کی  ــ یبــرا  یمــدل عمل  یطراح

 ــبا قابل یپزشک  یهاربات مانند یشناخت یهاستمیس ) ارائــه Hyde, 2023( یعــاطف صیتشــخ تی

 .دهدیم

مدل   کیدر    یو عمل  ی نظر  یهادگاهید  یسازکپارچهی  یآن برا   ییچارچوب در توانا  نیا  ینوآور

 یفنــاور یبدن) را بــا کاربردهــاـ(مانند رابطــه ذهن یفلسف یهانهفته است که پرسش  یارشتهانیم

که به   یسنت  یی. برخلاف کارکردگرا زندیم  وندی) پیعلوم اعصاب محاسباتو    ی(مانند هوش مصنوع

ک   نیا  شود، یمحدود م  ستایا  یهالیحلت  ــپو  یهافراینــد  ، یتکــامل  یبر سازگار  دیچارچوب با تأ  یای

) نشــان ٢٠٠١(  کنــدلنمونــه مطالعــات    ی. بــرا دهــدیم  حیرا توض   یشناخت  یکارکردها  ی ریگشکل

کــه   دهــدیرخ م  یرمغــزیغ  یناپسیس  راتییتغ  قیاز طر  ییای در  یهادر حلزون  ی ریادگیکه    دهندیم
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 پــاتنمتحقــق    ی ریپــذکــرده و بــا انعطاف  دییرا تأ  یرمرکزیغ  یدر بسترها  یشناخت  یکارکردهاتحقق  

 ی را در بســتر  کی استراتژ  ی ریگمیتصم  ، یتی تقو  ی ریادگیبا    AlphaGoطور مشابه  راستا است. بههم

را نشــان   دنــتموردنظر    یتکامل  یو سازگار  یه تعاملات چندسطحک  کندیم  یسازهیشب  یستی رزیغ

 ــ  نی. ادهدیم  ــ  یشــنهادیچــارچوب پ  ی برتــر  ، یشواهد تجرب  ــپد  حیرا در توض در   یشــناخت  یهادهی

 .دهندینشان م یسنت  یهامتنوع نسبت به مدل  یبسترها

گون جائــهد . نقدهدیارائه م ی تریقو یهاپاسخ یفلسف یچارچوب به نقدها  نیا  ، ی نظر نظر  از

   یسازدرباره جفت  میک
ّ
ک   یعل  ــ پــاتنم یکارکرد   یهابر نقش  دیبا تأ  ــز ؛شــودیم یخنث  ــ را ی  یاثربخش

 
ّ
 ــدرباره کوال  جان سرل طور مشابه نقد  . بهشودیمن  یناش  یبستر ماد  از  ، یاز تعاملات کارکرد   یعل  ای

گــاه  شودیپاسخ داده م  دنت  یچندسطح  یهالیبا تحل  کننــدهینیبشیتعــاملات پ  جــهیرا نت  یکــه آ

 نیکه فاقد چن  گرا لیرتقلیغ  سمیکالی زیچارچوب را از ف  ق، یتلف  نی. ایفیک  یهاتینه موجود  داند، یم

) ٢٠١٣(  کــلارک   کنندهینیبشیپ  ازشپرد   هیمثال نظر  ی. برا کندیم  زیاست، متما  یجامع  یهاپاسخ

ــان م ــدینش ــا ده ــه رفتاره ــد پ یک ــازگار مانن  ــیبشیس ــا ین ــط پهپاده ــع توس ــار  یموان   خودمخت

)Mnih et al., 2015یچندســطح کرد یکه با رو داده شوند حیتوض  ایبه کوال ازیبدون ن توانندی)، م 

 دارد. یخوانچارچوب هم

مســئولانه کمــک   یهــوش مصــنوع  یهاســتمیس  یبه طراح  یشنهادیچارچوب پ  ، ینظر عمل  از

 ــ  یســنت  ییکارکردگرا که نســبت بــه  کندیم  ــرتقلیغ  ســمیکالی زیف  ای  ــزم  گرا لی دارد.   یتــوجه  قابــل  تی

 ــا  دهــد، یارائــه م  یدر فناور  یمحدود  یکه کاربردها  یسنت  ییبرخلاف کارکردگرا  چــارچوب بــا   نی

 ــ  یهــاتمی امکان توســعه الگور  ، یتکامل  یهاکینامید  قیتلف کــه   کنــدیرا فــراهم م  یتی تقــو  ی ریادگی

نمونــه  ی). بــرا Bostrom, 2014( کننــدیم یسازهیشب یرا با ملاحظات اخلاق یشناخت یرفتارها

تنها کنند که نــه دیهمدلانه تول یهاپاسخ ، یعاطف یالگوها  صیبا تشخ  توانندیم  یپزشک   یهاربات

 ــ  میمانند حــر  یبلکه مسائل اخلاق  کند، یم  دیرا بازتول  یشناخت  یکارکردها را در   مــارانیب  یخصوص

 ــرتقلیغ  سمیکالی زیچارچوب را از ف  ت، یقابل  نی. ارد یگینظر م  ــ یهــاییاقــد راهنماکــه ف  گرا لی  یعمل

 .سازد یم زیاست، متما یفناور  یبرا 

موجود را برطرف کــرده  یهاچارچوب  یهاتیمحدود  کپارچه، یمدل    کیچارچوب با ارائه    نیا

 ــبا نــدهی آ قاتی. تحقدارد یبرم ینوآورانه در فلسفه ذهن و علوم شناخت  یو گام   یهــازم یمکان دی
ّ

 یعلــ

 یکــه رفتارهــا  یمحاســبات  یهایســازهیمانند شب  ؛کنند  شیزمامتنوع آ  یچارچوب را در بسترها  نیا

گاهانههشب آن در  یاخلاق یامدهایپ نی). همچنSutton & Barto, 2018( کنندیم یسازرا مدل آ

گاه، مانند رباتشبه  یهاستمیس  ــبا  وتر، یکامپـمغز  یهارابط  ای  یاجتماع  یهاآ  ــ  دی شــوند تــا   یبررس

 ذهنفلسفه    وندیچارچوب با پ  نی. اشود  نیتدو  یشناخت  یهایناورف  یبرا   یامسئولانه  یهااستیس
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را   یارشتهانیم  یاندهی بلکه آ  دهد، یپاسخ م  گرا لیتقل  سمیکالی زیتنها به نقد فنه  ن، ی نو  یهایبه فناور

 .کندیم میترس  یشناخت  یهاستمیس  یمطالعه ذهن و طراح  یبرا 

 پاتنم و دنت يهايي. همگرا4-1

 ــرا به    یکه هر حالت ذهن  ینوع  یهماننیا  هیرد نظردر    دنتو    پاتنم خــاص   یعصــب  یکربنــدیپ  کی

امکان تحقــق  پاتنم ی ریپذتیشد، چندواقع حیطور که تشراشتراک نظر دارند. همان  داند، یمرتبط م

 ــی زیف  یباور را در بســترها  ایمانند درد    یذهن  یهاحالت  یهاســتمی(از مغــز انســان تــا س  تنــوعم  یک

خــاص نقــد   یماد  یبه ساختارها  یدلیل وابستگرا به  گرا لیتقل  سمیکالی زیده و ف) مطرح کریمصنوع

گــاهشده»داده  حیتوض   ی«آگاهخود در    یبا چارچوب چندسطح  دنتطور مشابه  . بهکندیم را   ی، آ

 ــو تقل  دانــدیم  یو رفتــار  یمحاســبات  ، یعصب  یهاتعاملات فرایند  جهینت  ــدلیل نادرا بــه  ییگرا لی  دهی

 ــ. هــر دو دکندیرد م  یچندوجه  یهایدگیچیگرفتن پ کــه   دهنــدیم  جیرا تــرو  ییکــارکردگرا   ، دگاهی

 ــو تول  هــای(پــردازش ورود  شــانیکارکرد   یهــارا براساس نقش  یذهن  یهاحالت  یهــایخروج  دی

 .ییربنای ز یک ی زیف  ینه ساختارها  کند، یم فیهدفمند) تعر

 ــپدراستا اســت کــه  ) هم١٩٨١(  فودور  ی جر  دگاهیبا د  ییهمگرا   نیا  ــ  یهادهی  ــرا از طر  یذهن  قی

اجتنــاب از  یعنوان نقــش کــارکرد مثــال درد بــه ی. بــرا کندیم نییتب یو کارکرد  یارابطه  یهایژگیو

ــامحرک  ــر م یهـ ــدیمضـ ــتمیدر س توانـ ــتی رزیغ یهاسـ ــد یسـ ــق  AlphaGo ماننـ ــدیتحقـ    ابـ

)Silver et al., 2016(  کندیم یسازهیبرا ش کی استراتژ یهای ریگمیتصم ، یتی تقو ی ریادگیکه با .

کــه مشــابه  کنــدیم دیتول یهدفمند ی، رفتارهاGo یدر باز فیحرکات حر ینیبشیبا پ  ستمیس  نیا

طور مشابه، باور بــه خطــر در چــارچوب . بهی استبه ساختار عصب  ازیبدون ن  یانسان  ی ریگمیتصم

 ــتعر  یرفتــار  ییعنوان الگــوبه  دنت  ــ  یهاســتمیکــه در س  شــودیم  فی ماننــد   ، یت رنظــاریغ  ی ریادگی

 ــ. اشــودیم  یسازهیشب  ریمس  میموانع و تنظ  ینیبشیپ  قیخودمختار، از طر  یپهپادها  ، یــیهمگرا   نی

 ی ریپــذکه انعطاف  دهدیم  لیرا تشک   »یتکاملـیتیچندواقع  یی«کارکردگرا   یشنهادیچارچوب پ  هیپا

 ــ. اکنــدیم  قیتلف  دنت  یچندسطح  یهالیرا با تحل  پاتنم  ییمعنا  ســمیکالی زیف  تنهاچــارچوب نــه  نی

 ــیمانند مطالعــات پلاست  د، ی جد  یبلکه با شواهد تجرب  کشد، یرا به چالش م  گرا لیتقل  ١یعصــب  تهیس

)Kandel, 2001 ــدر یهادر حلزون ی ریادگی) که   ــرا از طر ییای نشــان  یرمغــزیغ یهــازم یمکان قی

 ــشودیم  تی تقو  دهد، یم  ــتأ  یشــواهد  نی. چن  ــیم یشــناخت  یکــه کارکردهــا  کننــدیم  دیی در  دتوانن

 
توانایی سیستم عصبی برای تغییر ساختار و کارکرد خود در پاسخ به تجربه یا یادگیری، مانند تغییرات سیناپســی در   .١

  های دریایی.حلزون
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ســازگار  دنت یتکامل کرد یو هم با رو پاتنم ی ریپذتیکه هم با چندواقع ابند، یمتنوع تحقق    یبسترها

 است.

 پاتنم و دنت يها. تفاوت4-2

ــاتنم ، ییوجــود اشــتراک در کــارکردگرا  بــا  یهــاتفاوت  ی و نظــر یشــناختاز منظــر روش  دنــتو  پ

 ســمیاز منظر فلسفه زبــان و رئال پاتنم. ازندسیم تریرا غن  یشنهادیدارند که چارچوب پ  یتوجهقابل

 و  قـتیحق  ل،یدلبحث شد، او در    ۳طور که در بخش  . همانپردازد یبدن مـبه مسئله ذهن  ییمعنا

 ــ  یکــه معنــا  کندیاستدلال م  خیار ت  ــ(ماننــد «درد»    یاصــطلاحات ذهن  یهانــهی«بــاور») بــه زم  ای

 ــ یبانیا پشــتب دگاهید نیوابسته است. ا یو فرهنگ  یاجتماع  ، یطیمح  بــورگ انــهیگرا برون یمعناشناس

 ــتعر یکــارکرد  یهاو نقش یتعاملات اجتماع  قیرا از طر  یذهن  ی) معان٢٠١٠(  ــکنــدیم فی  یرا . ب

 ــاز طر  توانــدیربــات خودمختــار م  کیمثال درد در    ــ(ماننــد عقب یاجتنــاب  یرفتارهــا  قی از  ینینش

 پــاتنمبه    ییمعنا  ی ریپذانعطاف  نیا  اگر فاقد نورون باشد.  یشود، حت  فیخطرناک) تعر  یهامحرک 

   یاثربخش  را ی ز  ؛پاسخ دهد  میکامکان داد تا به نقد  
ّ
 ــن  یکــارکرد   یهااز نقش  یعل نــه   شــود، یم  یاش

 یســتی رزیغ ی را در بســتر کی استراتژ ی ریگمیکه تصم  AlphaGoمانند ی. شواهد تجربیبستر ماد

  ).Silver et al., 2016( کنندیم دییرا تأ  ی ریپذانعطاف نیا  کند، یم  یسازهیشب

 ــگیبهــره م یارشــتهانیم یکــرد یاز رو  دنــتمقابل،    در  ــستی کــه ز رد ی علــوم  ، یتکــامل یشناس

 یداده شد، چارچوب چندسطح  حیطور که توض . همانکندیم  قیرا تلف  یمحاسبات  هیو نظر  یشناخت

گاه  یهاحالت  حورمتی قصد  دگاهی. دداندیم  یو رفتار  یمحاسبات  ، یتعاملات عصب  جهیرا نت  یاو آ

 ــ  ــ ییرا ابزارهــا یذهن  ــیبشیپ یبــرا  ی ریتفس  ــکــه بــا نظر نــدیبیهدفمنــد م یرفتارهــا ین پــردازش  هی

موانع و   ینیبشیپهپاد خودمختار با پ  کیمثال    یدارد. برا   یخوان) هم٢٠١٣(  کلارک   کنندهینیبشیپ

بــه  کــرد یرو نیاست. ا سازگار دنت یهالیکه با تحل کندیم دیادراک تولشبه  یرفتارها  ر، یمس  میتنظ

گاه  را ی ز  ؛دهدیو بلاک پاسخ م  چالمرز،  سرل   ینقدها  یو تکــامل یتعاملات محاســبات  جهیرا نت  یآ

در   یتکاملـی، محاسباتپاتنمدر    ی(زبان  یشناختروش   یها. تفاوت یفیک  یهاتینه موجود  داند، یم

 یهــاکینامیو د  ییمعنــا  ی ریپــذانعطاف  بیرا با ترک  یشنهادیو چارچوب پ  گرندی کدی) مکمل  دنت

را   یهــوش مصــنوع  یهاســتمیس  یامکان طراح  قیتلف  نینمونه ا  ی. برا کنندیم  تی تقو  یچندسطح

) و هــم یاجتمــاع  یهــادر ربات  یعــاطف  صی(مانند تشــخ  محورنهیزم  یکه هم معان  کندیفراهم م

 کنند.یم  یسازهیپهپادها) را شب یابیریسازگار (مانند مس  یرفتارها
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 مكمل يهاوت و چالش. نقاط ق4-3

را در برابــر  انــهیکــه چــارچوب کارکردگرا  گرنــدی کدیمکمــل  یاگونــهبه دنــتو  پــاتنمقــوت  نقــاط

 ییمعنــا ی ریپــذبحث شد، انعطاف ۳طور که در بخش . همانکنندیم  تی تقو  گرا لیتقل  سمیکالی زیف

 ــز  ؛کنــدیفــراهم م  ییگرا لیرد تقل  یبرا   ی نظر  یانیبن  پاتنم  ــ  یهــاحالت  را ی بــه   یرا از وابســتگ  یذهن

 ــ  دگاهید  نی. اسازد یخاص آزاد م  یماد  یسترهاب مســتقل از بســتر را   یشــناخت  یهاســتمیس  یطراح

 شد یمعرف  ۳که در بخش   Blue Brainدر پروژه  ینورون یهایسازهیمانند شب کند، یم یبانیپشت

)Markram, 2006.( ــامکــان داد تــا بــه نقــد  پــاتنمبه  ی ریپذانعطاف نیا   ــ میک  ــز ؛خ دهــدپاس  را ی

   یاثربخش
ّ
 یو محاســبات  یتکــامل  یهاکینامی. در مقابل، دشودیم  یناش  یکارکرد   یهااز نقش  یعل

 ــ یابزارهــا دنــت ــه م یســازمدل یبــرا  یعمل  ــ. ددهنــدیشــناخت ارائ ــا  محورتی قصــد دگاهی او ب

 ــ  صیتشــخ  یهاستمیمانند س  ؛دارد   یخوانهم  یرنظارت یغ  ی ریادگی  یهاتمی الگور  یاالگــو در پهپاده

، ســرل   یبــه نقــدها  دگاهید  نی. اآموزندیم  طیتعامل با مح  قیرا از طر  نهیبه  یخودمختار که رفتارها

گاه را ی ز ؛دهدیپاسخ م بلاکو   چالمرز  .داندیم کنندهینیبشیتعاملات پ جهیرا نت یآ

 یعصــب  تهیسیهستند. مطالعات پلاست  قیتلف  نیدهنده قدرت انشان  دی شواهد جد  ل، یبسط تحل  یبرا 

)Kandel, 2001 (ــ   ــدر یهــادر حلزون ی ریادگی  ــرا از طر ییای نشــان  یرمغــزیغ یهــازم یمکان قی

 ی ریگمیتصــم با  AlphaGo ستمیس نیسازگار است. همچن پاتنم ی ریپذتیکه با چندواقع دهندیم

 یســازهیشب یســتی رزیغ ی را در بســتر یشــناخت یکارکردهــا ، )Silver et al., 2016( کی اســتراتژ

کــه چــارچوب  کنندیم دییشواهد تأ نیراستا است. اهم  دنت  یچندسطح  یهالیتحل  که با  کند، یم

 ییهــاچالش  حــالنیدهــد. باا  حیمتنوع توض   یرا در بسترها  یشناخت  یهادهی پد  تواندیم  یشنهادیپ

   یسازدرباره جفت  میک. نقد  مانندیم  یباق
ّ
 ترقیعم یهالیبه تحل ازین  ا، یدرباره کوال  سرل و نقد    یعل

 ــبــه ا  کنندهینیبشیپردازش پ  هیبا نظر  دنتبا نظارت و    پاتنمد.  دارن  امــا  دهنــد، ینقــدها پاســخ م  نی

 ــتلف  ــا قی ــخ نی ــارچوب پپاس ــنهادیها در چ ــجام ب ، یش ــتریانس ــادیا ی ش ــدیم ج ــرا کن ــال  ی. ب مث

ک   میکنقد    پاتنم  ییمعنا  ی ریپذانعطاف  ــ  یکــارکرد   یهابر نقش  دیرا با تأ کــه یدرحال  کنــد، یم  یخنث

گاه حیرا با توض   سرل نقد  دنت  یچندسطح  یهالیتحل   .دهدینوظهور پاسخ م دهی عنوان پدبه یآ

ــارچوب پ4-4 ــنهادي. چـ ــايژگي: ويشـ ــايو نوآور هـ ــاركردگرا يهـ  ييكـ
 يتكامل ـيتيچندواقع

و   پــاتنم  ییمعنــا  ی ریپــذانعطاف  قیبا تلف  »یتکاملـیتیچندواقع  یی«کارکردگرا   یشنهادیپ  چارچوب 

 ــ، مدل جددنت  یطحچندس  یهاکینامید کــه از  دهــدیبدن ارائــه مـرابطــه ذهن نیــیتب یبــرا  یدی
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 .۱است:    یدیکل  یژگیسه و  یچارچوب دارا   نی. ارودیفراتر م  گرا لیتقل  سمیکالی زیف  یهاتیمحدود

) یســتی رزیو غ یستی متنوع (ز یدر بسترها یذهن یهاحالت دیتحقق که امکان بازتول  ی ریپذافانعط

گــاه  یتعاملات چندسطح  .۲  کند؛یرا فراهم م و  یمحاســبات ، یعصــب  یهافراینــد  جــهیرا نت  یکــه آ

 تهگرف شکل  یرفتار  یعنوان الگوهارا به  یذهن  یهاکه حالت  یتکامل  یسازگار  .۳و    داند؛یم  یرفتار

 زیمتمــا  یســنت  ییچــارچوب را از کــارکردگرا   هــا، یژگیو  نی. اکندیم  فیتعر  یعیتوسط انتخاب طب

 وندیپ  یو محاسبات  یتکامل  یهالیبلکه آن را با تحل  رد، یپذیا تحقق چندگانه را متنهنه  را ی ز  ؛کنندیم

 .دهدیم

. در علوم اعصــاب، مطالعــات شوندیم  یمعرف   دی جد  یچارچوب، شواهد تجرب  نیبسط ا  یبرا 

 ــکــه    دهندی) نشان م٢٠٠١(  کندل  ــدر  یهــادر حلزون  ی ریادگی  ــاز طر  ییای  ــتغ  قی  ــیس  راتیی  یناپس

 ــرا تأ  یرمرکــزیغ  یدر بســترها  یشناخت  یکه تحقق کارکردها  ددهیرخ م  یرمغزیغ . در کنــدیم  دیی

کــه  کندیم یسازهیرا شب کی استراتژ ی ریگمیتصم ، یتی تقو ی ریادگیبا   AlphaGo، یهوش مصنوع

چــارچوب را در   یشــواهد، نــوآور  نیدارد. ا  یخوانهم  یتکامل  یو سازگار  یبا تعاملات چندسطح

 ــا  ی . از نظــر نظــردهنــدینشــان م  یو محاسبات  یستی ز  یهادگاهید  یسازکپارچهی چــارچوب بــه  نی

   یاثربخش  را ی ز  ؛دهدیپاسخ م  سرل و    میک  یقدهان
ّ
گــاه  یکــارکرد   یهانقش  قیرا از طر  یعل را   یو آ

 ــ  ی. از نظر عملدهدیم  حیتوض   کنندهینیبشیتعاملات پ  قیاز طر  یهاســتمیس  یچارچوب به طراح

، یعاطف  یگوهاال  صیکه با تشخ  یپزشک   یهامانند ربات  ؛کندیمسئولانه کمک م  یهوش مصنوع

 .کنندیم دیهمدلانه تول  یهاپاسخ

 یو اخلاق فنــاور یفلسفه ذهن با علوم محاسبات  وندیپ  یآن برا   ییچارچوب در توانا  نیا  ینوآور

 ــ) پــاتنمبر تحقق چندگانه ( ایکه   یسنت  یهانهفته است. برخلاف چارچوب   یتکــامل یهــالیتحل ای

(ماننــد  ی نظــر یهاکه پرســش دهدیارائه م  یارشتهانیم  کرد یرو  کیمدل    نیتمرکز دارند، ا  )دنت(

گاه) را  شبه  یهاستمیس  ی(مانند طراح  یبدن) و عملـذهن  رابطه  ــمثــال ا  ی. بــرا کندیم  کپارچهیآ  نی

 یناختش  یتنها رفتارهامنجر شود که نه  ١یتی تقو  ی ریادگی  یهاتمی به توسعه الگور  تواندیچارچوب م

 ــ  محور، نــهیزم  یهــاینیبشیبلکه بــا پ  کنند، یم  یسازهیرا شب . رنــدیگیمرا در نظــر    یمســائل اخلاق

   یهازم یمکان  دیبا  ندهی آ  قاتیتحق
ّ
آن را   یاخلاق  یامدهایمتنوع و پ  یچارچوب را در بسترها  نیا  یعل

گاه بررسشبه  یهاستمیدر س   کنند. یآ

 
گیری در آموزند، مانند تصــمیموخطا با محیط مییق تعامل آزمونهای محاسباتی که رفتارهای بهینه را از طرروش   .١

AlphaGo.   
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  ناختيهاي ش. كاربردهاي عملي در فناوري4-4-1

و   پــاتنم  ییمعنــا  ی ریپــذانعطاف  قیبا تلف  »یتکاملـیتیچندواقع  یی«کارکردگرا   یشنهادیچارچوب پ

علــوم اعصــاب  ، یدر هــوش مصــنوع یاگســترده یکاربردهــا، دنــت یچندســطح یهــاکینامید

ک   نی. ادهدیارائه م  یو اخلاق فناور  ١یمحاسبات  یهــابــر تحقــق چندگانــه حالت  دیچارچوب با تأ

 ــ  ، یو رفتــار  یمحاســبات  ، یتعــاملات عصــب  لیمتنوع و تحل  یبسترهادر    یذهن  یهاســتمیس  یطراح

 یعصــب یبه ساختارها  یرا بدون وابستگ  یانسانشبه  یکه رفتارها  کندیم  تیرا هدا   شرفتهیپ  یشناخت

 ــ ی. کاربردهــاکننــدیم  یســازهیخاص شب  ــا یعمل را بــه  یفلســف یهــاگفتگوتنها چــارچوب نــه نی

و ارزش  ی ریپذتیرا درباره مســئول ینی نو یاخلاق یهابلکه پرسش زنند، یم ندویپ  یفناور  یهاحوزه 

 ــ. اســازندیمطــرح م یمصــنوع یهاســتمیس  ــ یهابخــش بــا بســط نمونــه نی  یهــالیو تحل یعمل

 .کندیم  یرا بررس  یشناخت  یهایفناور شبرد ینقش چارچوب در پ  ، یارشتهانیم

 صیتشــخ یهاســتمیبخش توســعه سالهــام  پــاتنم ی ریپذتیچندواقع ، یحوزه هوش مصنوع  در

 ــ یهــاییخودمختــار بــوده اســت کــه توانا یالگــو در پهپادهــا  یرا در بســترها یانســانشبه یادراک

و   جســتجو  یهــاتی مأمور  یبــرا   شــدهیطراح  یمثال پهپادهــا  ی. برا کنندیم  یسازهیشب  یستی رزیغ

 ــیانــع طبتــا مو  کننــدیاستفاده م  یرنظارت یغ  ی ریادگی  یهاتمی نجات از الگور  ــها ماننــد صــخره  یع  ای

 ــکننــد. ا  میتنظ  ای صورت پوخود را به  ریداده و مس  صیآب را تشخ  یهاانیجر رفتارهــا کــه نقــش   نی

مغــز انســان تحقــق   یعصب  یساختارها  یبه بازساز  ازیبدون ن  کنند، یم  فایادراک خطر را ا  یکارکرد 

 ــبســط ا یا دارد. بــر یخــوانهم پــاتنم ییمعنــا ی ریپــذکه با انعطاف  ابندییم بــه  تــوانیکــاربرد م نی

 ــ یاجتماع یهاربات کــه بــا اســتفاده از ) Pandey & Gelin, 2018(اشــاره کــرد   Pepperدمانن

 ــانســان را تحل  یحالات چهــره و تــن صــدا   ، یعاطف  صیتشخ  یهاتمی الگور  یهاســخکــرده و پا  لی

 رونــد، یکار مبــه  یزشآمو  ای  یمراقبت پزشک   یهاطیها که در محربات  نی. اکنندیم  دیهمدلانه تول

دهنده کــه نشــان  کننــدیم  یسازهیشب  یطیمح  یهایپردازش ورود  قیرا از طر  یعاطفشبه  یرفتارها

درباره   سیلوئ   دتنها به نقنه  ییکاربردها  نیاست. چن  یکون یلیس  یدر بسترها  یذهن  یهاتحقق حالت

عنوان را بــه  یشــنهادیبلکــه چــارچوب پ  دهنــد، یپاسخ م  یستی ز  یها به بسترهامحدودکردن تحقق

 .کنندیم تی مستقل از بستر تقو  یشناخت  یهاستمیس  یطراح  یبرا   ییراهنما

. کندیم  تیهدا   کیرا در ربات  یتی تقو  ی ریادگی  یهاستمیتوسعه س  زین  دنت  یتکامل  ییکارکردگرا 

 یهاتمی و الگور یچندوجه یبا حسگرها  Boston Dynamicsاز شرکت Spotنمونه ربات  یبرا 

 
  های پــروژه ســازیکنــد، ماننــد شبیهسازی محاســباتی مطالعــه میای که سیستم عصبی را با استفاده از مدلرشته  .١

Blue Brain.  
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 ــ  یصــنعت  یهاتیناشناخته مانند سا  یهاطیدر مح  کننده، ینیبشیپ  ــدمنــاطق حادثه  ای موانــع را   ده، ی

 ــا ).Raibert et al., 2021( کندیها اجتناب مکرده و از آن ینیبشیپ ســازگارانه کــه  یرفتارهــا نی

 ــاست، از طر  یستی مشابه ادراک خطر در موجودات ز  ــتعــاملات آزمون  قی شــکل   طیوخطــا بــا مح

 ــگســترش ا  یراستا هستند. بــرا هم  دنت  محورتی قصد  دگاهیو با د  رندیگیم  ــتحل  نی تــوان بــه یم  لی

 ــربات  یهاستمیس  ــ  یهــاتمی اشــاره کــرد کــه از الگور  یپزشــک   کی  صیتشــخ  یبــرا   یتی تقــو  ی ریادگی

بــا  هاســتمیس نی). اHyde, 2023( کنندیاستفاده م یتهاجمکم یهایحساس در جراح یهابافت

 ــمشــابه درد را تول  یاجتناب  یرفتارها  ، یجراح  یفت به ابزارهابا  یهاپاسخ  ینیبشیپ  کــه  کننــدیم  دی

 ســرل کاربردها به نقد    نی. ادهدیرا نشان م  یستی رزیو غ  یستی ز  یمشترک در بسترها  ینقش کارکرد 

 ــز  ؛دهنــدیپاســخ م  ینحو و معناشناس  زیدرباره تما  ــهدفمنــد را بــدون ن یرفتارهــا را ی  ــبــه کوال ازی  ای

 تی سازگار تقو  یهاستمیس  یطراح  یبرا   یعنوان مدل را به  یشنهادیو چارچوب پ  نندکیم  یسازهیشب

 .کنندیم

 ــو نظر Blue Brainماننــد  ییهــابا پروژه یشنهادیچارچوب پ ، یعلوم اعصاب محاسبات در  هی

 ــ یکارکردهــا Blue Brainدر  ینورون یهایسازهیدارد. شب وندیپ کنندهینیبشیپردازش پ را  یادراک

 کــلارک   هیاست. نظر  سازگار  پاتنم  ی ریپذتیکه با چندواقع  کنندیم  دیبازتول  یمحاسبات  یرهادر بست

 یرفتارهــا ، یحس یکه با کاهش خطاها کندیم فیتوص  کنندهینیبشیپ یستمیعنوان سمغز را به  زین

 ــبســط ا  یبــرا   دارد.  یخــوانهم  دنــت  یچندســطح  یهالیکه با تحل  کندیم  دیسازگار تول حــوزه   نی

 یکنترل پروتزها  یرا برا   یعصب  یهاگنالی) اشاره کرد که سBCI(  وتریکامپـمغز  یهابه رابط  انتویم

 یبــا پــردازش الگوهــا هاستمیس نیا). Lebedev & Nicolelis, 2017( کنندیم لیتحل کیربات

 یکــه تحقــق چندگانــه کارکردهــا  کنندیم  دیبازتول  یستی رزیغ  یرا در بسترها  یحرکات اراد  ، یعصب

 ــمثــال    ی. برا دهدیرا نشان م  یختشنا  ــپروتــز ربات  کی  صیبــا تشــخ  توانــدیم  BCIمجهــز بــه    کی

قصــد را در  یکنــد کــه نقــش کــارکرد  یســازهیدســت را شب قیحرکات دق  ، یقشر حرکت  یهاگنالیس

گــاه  چــالمرزکاربردها  به نقــد    نی. اکندیم  فایا  یمصنوع  ی بستر پاســخ   یدربــاره مســئله دشــوار آ

 ــز ؛دهنــدیم  همچنــین کننــد، یم نیــیتب کننــدهینیبشیپ یهافراینــد جیعنوان نتــاها را بــهبــهتجر را ی

 تی تقو  یفلسفه ذهن و علوم اعصاب محاسبات  نیب  یارشتهانیم  یعنوان پلرا به  یشنهادیچارچوب پ

 .کنندیم

 ــا  زین  دی جد  یتجرب  شواهد  ــی. مطالعــات پلاستکننــدیم  یبانیکاربردهــا را پشــت  نی  یعصــب  تهیس

)Kandel, 2001ــتغ قیاز طر ییای در یهادر حلزون ی ریادگیکه  دهندی) نشان م   ــیس راتیی  یناپس

 ــرا تأ  یرمرکــزیغ  یدر بسترها  یشناخت  یکه تحقق کارکردها  دهدیرخ م  یرمغزیغ و بــا   کنــدیم  دیی

 ــهم پــاتنم ی ریپــذتیچندواقع  ــبــا   AlphaGoســتمیس نیراســتا اســت. همچن  ، یتی تقــو ی ریادگی
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 یو ســازگار  یکه تعــاملات چندســطح  کندیم  یسازهیشب  Go  یدر باز  را   کی استراتژ  ی ریگمیتصم

جــامع  یعنوان مــدل را بــه یشــنهادیشواهد چــارچوب پ نی. ادهدیرا نشان م  دنتموردنظر    یتکامل

 .کنندیم تی متنوع تقو  یدر بسترها  یشناخت  یهاستمیس  یطراح  یبرا 

 ــدربــاره مشــکل موجــود غا  بــلاکاند. نقــد  توجه  قابل  زیچارچوب ن  نیا  یاخلاق  یامدهایپ  بی

 یهــاربات ایخودمختار   یمانند پهپادها  یمصنوع  یهاستمیس  یاخلاق  تیدرباره وضع  ییهاپرسش

 ــمثــال آ  ی. بــرا کندیم  جادیا  یاجتماع  ــهمدلانــه با  یبــا رفتارهــا  Pepperربــات    ای ارزش   یدارا   دی

 ابزار ایباشد،  یاخلاق
ً
 ــارچوب بــا تأک چ نی). اBostrom, 2014است؟ ( یمحاسبات یصرفا بــر  دی

ــانقش ــارکرد  یه ــاملات پ یک ــده، ینیبشیو تع ــارچوب  کنن ــرا  یچ  ــارز یب ــئول یابی  ی ریپذتیمس

 یهــاتمی الگور  ، یپزشک   یهاربات  ینمونه در طراح  ی. برا دهدیارائه م  یهوش مصنوع  یهاستمیس

 ــشــوند تــا از سوءاســتفاده    قیتلف  یبا ملاحظات اخلاق  دیبا  یعاطف  صیتشخ  ــ  ای  ــیبــه ب  بیآس  ارانم

 ــ  میدربــاره حــر  ییهاپرســش  BCI  یهاستمیس  نیشود. همچن  ی ریجلوگ  مطــرح  یعصــب  یخصوص

 ــز ؛کننــدیم  ــ را ی  ــ یدسترس   منجــر شــود  یبــه نقــض خودمختــار توانــدیم یمغــز یهاگنالیبــه س

)Yuste et al., 2017ــ). ا   ــلفچــارچوب بــا ت نی  یهــالیو تحل پــاتنم ییمعنــا ی ریپــذانعطاف قی

 ــ  یی، راهنمــادنت  یچندسطح  ــ  یهااســتیتوســعه س  یرا ب ارائــه   یشــناخت  یهــایدر فناور  یاخلاق

 .دهدیم

هســتند.   نی نــو  یهــایفلسفه ذهن با فناور  وندیچارچوب در پ  ییدهنده تواناکاربردها نشان  نیا

اشــاره کــرد کــه  یمجــاز یهــاطیدر مح یمحاســبات یهایســازهیبــه شب تــوانیم شــتریبسط ب  یبرا 

گاهانه را مدلشبه یرفتارها  ــمثــال  ی). برا Sutton & Barto, 2018( کنندیم یزساآ  ــ کی  طیمح

 ــ  یهــاتمی بــا اســتفاده از الگور  توانــدیم  شدهیسازهیشب  ی ریگمیتصــم  یرفتارهــا  ، یتی تقــو  ی ریادگی

 ــبازتول  یمجاز  یهارا در ربات  یگروه  یســازهیمانند را شبانســان  یکنــد کــه تعــاملات اجتمــاع  دی

 تی تقو  شرفتهیپ  یشناخت  یهاستمیس  یرا در طراح  یشنهادیوب پتنها چارچکاربردها نه  نی. اکندیم

 یاثربخش  توانی: چگونه مسازندیمطرح م  ندهی آ  قاتیتحق  یبرا   یدی جد  یهابلکه پرسش  کنند، یم

 
ّ
 ــمتنوع ارز  یرا در بسترها  هاستمیس  نیا  یعل  ــکــرد؟ و آ  یابی گاهانه در رباتشــبه یرفتارهــا ای  یهــاآ

 ــ یاجتمــاع  ــ یامــدهایهــا پBCI ای  ــجد یاخلاق  ییچــارچوب «کــارکردگرا  کننــد؟یم جــادیا یدی

 ــجامع بــه ا  یبا ارائه پاسخ  »یتکاملـیتیچندواقع نوآورانــه در جهــت توســعه   یها، گــامپرســش  نی

  .دارد یمسئولانه برم  یشناخت  یهایفناور

هــای کلیــدی، کاربردهــای نظــری، کاربردهــای عملــی و پیامــدهای اخلاقــی ویژگی  ٢جدول  

  .کندتکاملی» را خلاصه میـدگرایی چندواقعیتیچارچوب «کارکر
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 : کاربردهای نظری و عملی چارچوب پیشنهادی۲جدول 

  

  نتيجه
و   ی نظــر  یدســتاوردها  »، یتکاملـیتیچندواقع  ییپژوهش با ارائه چارچوب نوآورانه «کارکردگرا   نیا

دست آورده اســت. از ن بهبدـرابطه ذهن  فیو بازتعر  گرا لیتقل  سمیکالی زیدر نقد ف  یابرجسته  یعمل

 یهــاکینامیو د  پــاتنم  ی ریپذتیچندواقع  ییمعنا  ی ریپذانعطاف  قیچارچوب با تلف  نیا  ی منظر نظر

ماننــد مشــکل   یفلســف  یهــاجــامع بــه چالش  ی، پاســخدنــت  یتکــامل  ییکــارکردگرا   یچندسطح

   یسازجفت
ّ
 ســمیکالی زیفو    یســنت  ییکــارکردگرا   یهاتیو محدود  دهدیارائه م  ایو مسئله کوال  یعل

 ــرتقلیغ  ــ. اکنــدیرا برطــرف م گرا لی ک  نی  ــچــارچوب بــا تأ تحقــق، تعــاملات  ی ریپــذبــر انعطاف دی

کرده و   فیبازتعر  یارشتهانیمدل م  کیعنوان  بدن را بهـرابطه ذهن  ، یتکامل  یو سازگار  یچندسطح

 ــا  ینظر عمل  . ازسازد یرا فراهم م  یستی رزیو غ  یستی ز  یدر بسترها  یذهن  یهادهی پد  نییامکان تب  نی

 یهــاربات  یطراح  جملهارائه کرده است، از    یشناخت  یهایدر فناور  یملموس  یپژوهش کاربردها

 ــربات یکنتــرل پروتزهــا یبــرا  وتریکامپـمغز یهــا، رابطیعاطفشــبه یبــا رفتارهــا یاجتمــاع و  کی

 ــ. اAlphaGoخودمختار ماننــد    یهاستمیدر س  یتی تقو  ی ریادگی  یهاتمی الگور  تنهاهــا نــهکاربرد  نی

 ــجد  یاخلاق  یهابلکه پرسش  زنند، یم  وندیپ  یفناور  یهارا به حوزه   یفلسف  یهاگفتگو دربــاره   یدی

گاه و حرشبه  یهاستمیس  ی ریپذتیمسئول  ــ. دســتاورد کلکننــدیمطــرح م یعصب  یخصوص   میآ  یدی

 ــاســت    یو اخلاق فناور  یفلسفه ذهن، علوم شناخت  نیب  یارشتهانیم  یپل  جادیپژوهش، ا  نیا  اکــه ب

. شــودیم یبانیپشــت  یمحاســبات  یهایسازهیو شب  یعصب  تهیسیمانند مطالعات پلاست  یشواهد تجرب

   یهازم یمکان  شیآزما  یبرا   یدی جد  یرهایچارچوب مس  نیا  نده، ی آ  قاتیتحق  یبرا 
ّ

 یهــاحالت یعلــ

 د، دهیم  شنهادیپ  یشناخت  یهایرفناو  یبرا   یاخلاق  یهااستیس  نیمتنوع و تدو  یدر بسترها  یذهن

گاه  یتوجهقابل  یهاشرفتیپ  تواندیکه م مســئولانه   یشــناخت  یهاســتمیو توســعه س  یدر مطالعه آ

 کند.  جادیا
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Extended Abstract 
Introduction 
Metaphor, which constitutes the conceptual core of this study, is 
fundamentally rooted in human cognition and embodied experience. Human 
beings first apprehend the external world through sensory and motor 
interactions—movement, touch, taste, smell, and physiological responses to 
temperature. These primary experiences gradually develop into cognitive 
schemas that allow humans to interpret abstract domains via familiar and 
concrete source domains. Consequently, human emotions may be 
conceptualized in terms of warmth, intelligence in terms of light, social and 
economic conditions through the lens of health, and moral or personal 
qualities through sensory metaphors. These mappings are evident in 
conventional expressions such as “the warmth of affection,” “the light of 
knowledge,” and “a sweet-natured child.” 

Within cognitive linguistics, metaphor serves as a central mechanism for 
structuring abstract thought. This is observable in Qur’anic discourse, where 
abstract notions such as faith are frequently expressed through imagery 
concepts of light and darkness. Existing metaphor inventories, such as the 
Collins Cobuild Dictionary of Metaphor, categorize common source 
domains—including the human body, health and illness, plants and animals, 
physical structures, tools, food, heat, cold, and spatial orientation—and 
identify frequent target domains such as emotions, cognition, social 
relations, economics, time, life and death, and moral or religious concepts. 
Truthfulness (ṣidq) and lying (kidhb), located at opposite poles of an ethical 
continuum, are central moral constructs in Islamic teachings. Hadith 
literature, intended for a broad audience, often employs accessible imagery 
and conceptual metaphors as an effective means of moral instruction. 
Accordingly, this study investigates the metaphorical conceptualization of 
truth and falsehood in selected Hadiths, identifying salient source domains 
and examining their cognitive functions within the framework of conceptual 
metaphor theory. 
 
Methods 
This study adopts a descriptive–analytical approach grounded in library-
based research. The corpus was compiled through the systematic extraction 
of Hadiths concerning truthfulness and lying from authoritative Shiʿa 
sources, including Nahj al-Balāgha, al-Kāfī, Biḥār al-Anwār, Nahj al-
Faṣāḥa, and Ghurar al-Ḥikam wa Durar al-Kalim. These sources were 
selected for their reliability and the richness of relevant material. 

A total of 214 Hadiths were initially collected: 125 from Ghurar al-
Ḥikam, 30 from Nahj al-Faṣāḥa, 22 from al-Kāfī, 30 from al-Kabā’ir, and 
20 from Muntakhab Mīzān al-Ḥikmah, of which seven were retained due to 
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repetition. All Hadiths containing lexical forms of ṣidq (truth) and kidhb 
(lying) were identified, and those exhibiting metaphorical usage were 
subjected to cognitive analysis. The study focused on extracting conceptual 
metaphors and determining the source domains employed in conceptualizing 
the abstract moral categories of truth and falsehood. 
 
Results 
Analysis of the 214 Hadiths revealed a rich network of conceptual metaphors 
structuring the moral domains of ṣidq and kidhb. Eleven major metaphorical 
mappings were identified, illustrating how abstract ethical concepts are 
rendered comprehensible through familiar experiential domains. 

A prominent pattern was the objectification of moral traits, wherein ṣidq 
and kidhb were conceptualized as tangible objects or instruments, including 
doors, keys, garments, pillars, and swords. These mappings emphasize 
functional properties such as access, protection, stability, and power, 
highlighting the practical consequences of honesty and deceit. For example, 
truth is portrayed as a “door to Paradise,” whereas lying is depicted as a “key 
to corruption,” reflecting the embodied logic that moral actions open or 
block spiritual pathways. 

Another major mapping conceptualized truth as deliverance and 
falsehood as destruction, articulating the salvific nature of honesty and the 
ruinous consequences of lying. Numerous Hadiths associate ṣidq with 
rescue, safety, and ultimate success, while kidhb is linked to disgrace, 
downfall, and spiritual ruin. Complementing this, vertical orientation 
metaphors—truth as upward movement, falsehood as downward—align 
positive moral value with elevation and negative value with descent. 

Quantitative metaphors emerged as a further pattern: truthfulness was 
associated with increase, particularly in blessings and sustenance, while 
falsehood corresponded to deficiency, loss, and spiritual impoverishment. 
This reflects a cognitive tendency to measure moral value through schemas 
of abundance and scarcity. 

Spatial metaphors constituted another significant category. Truth and 
falsehood were conceptualized as places—explicitly “in Paradise” or “in 
Hell”—or through metaphors of proximity and distance, where honesty 
implies nearness to God and lying implies estrangement. Notably, 
movements away from truth occurred more frequently than movements 
toward falsehood, emphasizing the moral imperative of avoidance. 

Other mappings included conceptualizing truth and falsehood as persons, 
capable of guidance or harm; as illness, particularly in the case of falsehood; 
as forces, especially attraction or repulsion toward moral behavior; as light 
versus darkness; as plants with roots, branches, or fruits; and as actions, 
underscoring the performative nature of speech in moral accountability. 



146 
 

Z
eh

n/
 V

ol
.2

6/
 I

ss
u.

10
4/

 W
in

te
r.

20
25

/ S
ha

ri
fi

 M
og

ha
da

m
 &

 …
  

  

 

Overall, these findings illustrate a coherent and systematic metaphorical 
structure in Hadith literature. While certain metaphors applied to both 
domains, negative mappings—such as disease, deficiency, and descent—
were significantly more prevalent in the conceptualization of falsehood, 
reflecting the didactic emphasis on its avoidance. 
 
Conclusion 
This study examined the metaphorical conceptualization of the semantic 
domains of ṣidq and kidhb in a corpus of 214 Hadiths attributed to the 
Maʿṣūmīn (peace be upon them). The analysis identified 247 conceptual 
metaphors and 19 distinct mappings, many involving contrasting source 
domains that mirror the binary moral nature of the target domains. Key 
oppositions—blessing versus scarcity, salvation versus destruction, elevation 
versus descent, proximity versus distance, light versus darkness, and human- 
or action-based mappings—played central roles in structuring the 
conceptualization of truth and falsehood. 

Objectification metaphors rendered truth and falsehood as tangible 
objects or instruments, while quantitative metaphors framed truth as increase 
and falsehood as decrease. Directionality metaphors—particularly near/far 
and up/down—were among the most frequent, followed by force metaphors 
rooted in attraction and repulsion. Additional mappings included plant-
growth schemas, health/illness schemas, and spatial metaphors related to 
Paradise and Hell. 

The data revealed a notable asymmetry: Hadiths warning against lying far 
outnumbered those promoting truthfulness (155 versus 92). Furthermore, the 
metaphorical patterns in Hadiths showed strong convergence with Qur’anic 
expressions of these moral traits, indicating a shared cognitive and rhetorical 
framework that invites further in-depth study. 
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هــومی هــای مف، اســتعاره جانســونو    لیکافو براساس نظریۀ شناختی    و دررالکلم

دهد که تعداد کاررفته استخراج و مورد واکاوی قرار گرفت. نتایج حاصل نشان میبه

توجهی بیشتر از حوزۀ مقابل طرز قابلاحادیث حوزۀ کذب و همچنین نهی از آن، به

آن یعنی مفهوم صدق است. در میان احادیــثِ حــاوی دو حــوزۀ مفهــومی مقصــد، 
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هــای ســازیها بیانگر وجود انــواع مفهــومنتایج داده  انسان (صفات و اعضاء) بود.

  استعاری در جهت درک بهتر مفاهیم اخلاقی است.
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 مقدمه

دهند، ریشه در شناخت انسان از محیط اطراف خود ها که مرکز مطالعۀ حاضر را تشکیل میاستعاره 

گیــرد کــه درک بشر از دنیای اطراف نخست بر مبنای نوعی درک زیستی و تجربی شــکل مــی  دارند.

مــا مفهــوم مکــان را از طریــق حرکــت درک . شودکار گرفته میتر بهانتزاعی بعدها برای درک مفاهیم

کنیم، رهــا گیریم، لمس میکنیم، اجسام را در دست میکنیم، در حرکت گاه به مانع برخورد میمی

که بــدنمان در مقابــل گرمــا و ســرما چشیم، قادر به بوکشیدن هستیم و نیز ایننیم، غذاها را میکمی

آورد دهد. مفاهیمی از این قبیل، ساختارهای شناختی اولیه و بنیادینی را پدیــد مــیواکنش نشان می

کنــد کــه کند. این شناخت مانند ابزاری عمــل مــیتر را فراهم میکه امکان شناخت مفاهیم انتزاعی

های ملموسی چون گرمی و شود بتوانیم برای مفاهیم انتزاعی چون عشق و دوستی از حسباعث می

های انســانی سردی، برای اقتصاد و جامعه از سلامت و بیماری، برای دانایی از نور و برای خصیصه

م: «گرمــای کــار ببــریها استفاده کنــیم و ســاختارهای متــداول زیــر را بفهمــیم و در کــلام بــهاز مزه 

  محبت»، «چراغ دانش»، «اقتصاد سالم» و «کودک شیرین».  

استعاره در مفهوم شناختیِ آن، امکان درک مفاهیم انتزاعی را از طریق مفــاهیم مــأنوس و عینــی 

سازی مفهوم انتزاعی ایمــان را بــا مفهــوم عینــی توان عینیچه در آیات زیر میسازد؛ چنانفراهم می

  ):١٣٩٥کرد (حجازی،   روشنایی و نور مشاهده

عْمَی وَ  َو -
َ ْ
بَصِیرُ  مَا یَسْتَوِي الأ

ْ
 و َو *ال

ُ
مَات

ُ
ل

ُّ
 الظ

َ
ورُ  َلا  النُّ

َ
 )؛ ٢٠و  ١٩(فاطر:  لا

-  
َ
مَاوَاتِ وَ ا هُ نُورُ السَّ

َّ
رْضِ  لل

َ ْ
 ؛)۳۵(نور:   الأ

سْتَوِي ا -
َ
 ت

ْ
مْ هَل

َ
 أ

ُ
مَات

ُ
ل

ُّ
  .)۱۶(رعد:  ورُ نُّ ال  وَ   لظ

ی در زبان، چه در گون به
ّ
ای از هــای رســمی و ادبــی و چــه در زبــان روزمــره، مجموعــههطور کل

 مبدأ (
ً
ســازی مفــاهیم مشــخص ) برای مفهوم source domainمفاهیم مشخص عینی، اصطلاحا

 مقصد (
ً
 کــالینز کوییلــدروند. در فرهنــگ اســتعارۀ کار می) بهtarget domainانتزاعی، اصطلاحا

است: بدن انسان و اعضای   صورت زیر آورده شدههای مبدأ رایج به) فهرست حوزه ١٩٩٥(دیگنان،  

هــا و هــا و ابــزار، بــازیآن، ســلامتی و بیمــاری، حیوانــات و گیاهــان، ســاختمان و بناهــا، دســتگاه

هــای ها. بــه حــوزه ها، پول، آشپزی و غذا، گرما و سرما، روشنایی و تاریکی، نیروها و جهتورزش

صد اشاره شده است: امیال و احساسات، افکار، جامعه و های مقترین حوزه عنوان متداولزیر نیز به

  اجتماع، سیاست، اقتصاد، روابط و ارتباطات، زمان، زندگی و مرگ و همچنین اخلاقیات و مذهب. 

در این فهرست، راستگویی و دروغگویی در زمرۀ مباحث اخلاقــی هســتند کــه دو قطــب یــک 

های کمــال و تگویی است که یکی از شاخصهسو صداقت و راسدهند. در یکپیوستار را تشکیل می
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  
 سو کــذب و دروغ اســت کــه از جملــۀ رذایــل اخلاقــیشمار آمده و در یکجزو فضایل اخلاقی به

کیــد قــرار   است.   در قرآن کریم اهمیت راستگویی و پرهیز از دروغگویی در آیات متعددی مــورد تأ

  است:  گرفته

-  
ّ
وا الل

ُ
ق

َّ
ذینَ آمَنُوا ات

َّ
هَا ال یُّ

َ
  ؛)۱۱۹(توبه:  هَ وَ کونوا مَعَ الصّادِقینَ یا أ

یُّ   ایَ  -
َ
ذِینَ هَا اأ

َّ
 ءامَنُوا  ل

ُ
ول

ُ
ق

َ
 ونَ مَ لِمَ ت

َ
ونَ ا لا

ُ
عَل

ْ
ف

َ
  )؛۲(صف:   ت

 أ -
َّ
وا ت

ُ
ذ

َ
  خ

َ
صَ هُمْ جُنَّ نَ یْمَ أ

َ
 ف

ً
 ة

ُّ
ابٌ مُّ د

َ
هُمْ عَذ

َ
ل

َ
هِ ف

َّ
  )؛۱۶(مجادله:  هِینٌ وا عَنْ سَبِیلِ الل

ه اِنَّ  -
ّ
  وَ هُ  مَنْ   یَهْدی لا  َالل

ٌ
ابٌ   مُسْرِف

ّ
ذ

َ
 ). ۲۸:  غافر( ک

راحتــی در وفور و بــهکه نگرش جدید به استعاره خاصّ زبان ادب و شعر نبوده و بهبا توجه به این

کند و از آنجــا کــه مخاطــب احادیــث و کار رفته و به تسهیل معنا کمک میزبان معمول و روزمرّه به

 کــار
ً
 عامۀ مردم هستند، طبعا

ً
برد کــلام ســاده و مفــاهیم مــأنوس و نیــز ابزارهــای روایات ائمه اساسا

بخشیدن به مفاهیم انتزاعــی و انتقــال بهتــر مفــاهیم منظور عینیمفهومی همچون استعاره و مجاز به

های مفهومی حوزۀ «کــذب و رسد. در این پژوهش، کاربرد استعاره نظر میامری معمول و منطقی به

براســاس  ) در پیکــره روایــات معصــومان٣یــث نــور(افــزار جــامع احادصدق» با اســتفاده از نــرم 

 ، اصول کـافی،  بحارالانوار،  البلاغهنهجهای صدق و کذب در کتب روایی شیعی شامل  کلیدواژه

کاررفتــه در ایــن مجموعــه های مبدأ بــهبررسی و حوزه  الفصاحهنهج و نیز دررالکلم الحکم وغرر 

بررسی چگونگی کاربرد اســتعاری زبــان در های موجود واکاوی شد. هدف،  نگاشتاستخراج و نام 

علاوه پاســخ . بهاست  احادیث معصومانعنوان دو خصیصۀ اخلاقی در  توصیف صدق و کذب به

چگونه بوده و یث ددر احا، عنوان یک ابزار تسهیل فهماستعاره بهشیوۀ کاربرد  که    به این پرسش است

  کار گرفته شده است.های مبدأیی بههای مقصد چه حوزه سازی حوزه در مفهوم 

  شناسي صدق و كذبمفهوم. 1
 صِ 

ْ
   دق

ّ
 ، بودن از خــلافبودن و پاک کامل  ، مقابل دروغ  راستِ   یمعنابه  ومصدر    ، ذبکِ   نقیض و ضد

، ص ٦ق، ج  ١٤٣٠مصطفوی، ؛ ١٩٣، ص ١٠ق، ج   ١٤١٠،  منظور(ابن  استآمدهمطابقت با واقع  

 ــسخن، عقمقولۀ هر سه است که  وسیعیمفهوم    یصداقت دارا   .)٢٦١  ــ را  و فعــل دهی  ــگیدربرم  .رد ی

در خبر یعنی تطابق  ، نداشتن نفاق یعنیدر اظهار اعتقاد  ؛بودن آنواقعمطابق  یعنی اعتقاددر  صدق

س یعنــی مطابقــت بــا درون، در عمــل با مخبرٌعنه، در قول انشایی یعنی مطابقت با نیّت، در احســا

 ــ  ۀواژیعنی اجتماع جمیع شرایط و اکمال عمل یعنی   کــار هصدق و کذب در کار اعضــاء بــدن نیــز ب

 فِ که گفته میچنان  ؛رودمی
َ

ق
َ

آورد و آنچــه را جا مــیکه کسی حقّ جنگ را بهي القتال: وقتیشود صَد
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همــان،  ، یمصــطفو؛ ٣٧٨ق، ص   ١٤١٢  راغب اصــفهانی، (  کنداست کارزار می  و لازم   که شایسته

  ).٢١٧  ص

تعریــف کــرد: «فضــیلت  صورت زیربهتوان صداقت را  با تأمّل در اصطلاحات اندیشمندان می 

ی پیدا مــی
ّ
کنــد و در اخلاقی اکتسابی که در ارتباط شخص با خود، خدا، افراد جامعه و محیط تجل

باطن، گفتار با نوشــتار و   ر نتیجه میان ظاهر وگردد و دیافته، پدیدار میعنوان یک ملکۀ رسوخفرد به

؛ طریحــی، ٤٧٨راغب اصــفهانی، همــان، ص  گردد (بیان کالبد و رفتار با یکدیگر تعادل برقرار می

  ).١٣٩٠رجایی و کاظمی،  ق؛ نقل از ١٤٠٦

کــه است و آن چیزی است که خلاف واقــع و حــق باشــد؛ اعــم از آن  نقطۀ مقابل صدق، کذب

 اصــل  بر این باور اســت کــه  راغب اصفهانییا معنوی باشد.    اخلاقید در امور  سخن، عمل و اعتقا

 ــواژه  نیاافزاید که اما می است در قول و سخن کاربرد،  کــار ههم در گفــتن و هــم در عمــل کــردن ب

او بین دروغی که در گذشته اتفاق افتاده یا قرار اســت در آینــده اتفــاق بیفتــد تفــاوتی قائــل رود.  مي

ای باشــد کــه انجــام گونه که تفاوتی از این جهت وجود ندارد که دروغ در بــاب وعــدهنیست، همان

در  جملــهاز  دارد  یگونــاگون  قیمصاد و میهامفهمچون صدق کذب نیز نشده و یا امر دیگری باشد. 

   ماقول، عمل و یا امر قلبی (
َ
ؤادُ ما رَأیک

ُ
ف

ْ
بَ ال

َ
 همــان؛  ، یاصــفهان(راغــب  )) و مانند آن  ١١(نجم:    ذ

  ). ٣٦مصطفوی، همان، ص 

 مباني نظري و پيشينة پژوهش . 2

هــا شناختی، همچنین چارچوب   شناسیشناسی و معنیرو ابتدا به معرفی نظریۀ زبان  در بخش پیشِ 

  های مرتبط با مطالعۀ حاضر را مرور خواهیم کرد.و تقسیمات آن خواهیم پرداخت و سپس پژوهش

  شناسي شناختي. معني2-1

شناسی است که بتوان معنا را جدا از شناخت مورد بررسی قرار داد، اما اصطلاح «معنی  اگرچه بعید

) در اثرشــان، ٢٠٠٣/ ١٩٨٠( جانســونو  لیکــافشــود کــه توســط شناختی» به نگرشی اطلاق می

) مطــرح Metaphors We Live By(کنـیم ها زندگی میهایی که با آناستعارهکتابی با عنــوان 

شناسی را مجذوب خود ساخت. این نگرش کــه شناسی و نشانهقان حوزۀ زبانشد و بسیاری از محق

نقطۀ مقابل ساختگرایی و صورتگرایی است، دانش زبانی را امری مســتقل از اندیشــیدن و شــناختن 

) ٢٠٠١(  لیبه باور  کند.  داند و رفتار زبانی را بخشی از استعدادهای شناختی انسان قلمداد مینمی

موقعیــت در ســازی مفهــوم نــوعی هر تعبیر زبــانی در اس مستقیم شناخت بوده و  انعک   ساختار زبان

 . زبان  همراه استخاصی  
ً
دهــد، بلکــه ذهــن از ایــن هــای خــارجی را نشــان نمــیموقعیت مستقیما
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شناســانِ ایــن حــوزه، معنــی .اســت مسئول نمــایش آنزبان    کهای دارد  سازی ویژه ها مفهوم موقعیت

هــا، اســتعاره، گــزاره  و مفــاهیمی چــون  کننــدتلقی مــیاخت عامّ انسان  بخشی از شنرا  دانش زبانی  

یند کلی شناخت آدمی از جهان خارج ا فر  را نتیجۀ  بندی زبانیهای تصویری و مقولهواره طرح   ، مجاز

 زبانی نیســت، بلکــه ریشــه در .  دانندمی  و انعکاس آن در زبان
ً
در این نگرش استعاره فرایندی صرفا

واســطۀ انسان بــه  کند وعبارتی این ذهن انسان است که استعاری فکر میارد. بهذهن و تفکر آدمی د

 همین دلیل تأکید بر اصل مفهومی بودن، از آن بــا عنــوان «اســتعارۀ مفهــومی»و به  کندآن عمل می

)conceptual metaphorشود.) یاد می  

تــر فــراهم طریق مفاهیم عینیاستعاره در مفهوم شناختیِ آن امکان درک بهتر معانی انتزاعی را از 

منظور درک حوزۀ انتزاعی تر بوده و بهکند. در این فرایند، حوزۀ مفهومی که عینیساخته و تسهیل می

واسطۀ گذر ذهنی از تناظرهــا شود و درک استعاره بهشود حوزۀ مبدأ نامیده میکار گرفته میمقصد به

 نگاشــت یــا مقصد صورت می های موجود بین دو حوزۀ مفهومی مبدأ ویا انطباق
ً
گیرد که اصطلاحا

گیــرد کــه ذهــن انســان عبارتی، نگاشت زمانی صورت مــیشود. به) نامیده میmappingانطباق (

بتواند بین دو حوزۀ معنایی الف و ب ارتباطی مفهومی را ایجاد کنــد. او در ایــن صــورت اســت کــه 

  ).۲۳، ص  ٢٠٠٣/ ١٩٨٠جانسون، ؛ لیکاف و  ۲۰۱۰تواند استعاره را درک کند (کووچش،  می

 contemporary theoryرویکرد جدید به استعاره که تحت عنوان «نظریّۀ معاصر استعاره» (

of metaphor (CTM)شود، در موارد زیر از رویکرد سنتی یا سنت ارسطویی متمــایز ) نامیده می

  ):۵کشد (کووچش، همان، ص بوده و آن را به چالش می

 زبان؛  استعاره ویژگی ذهن
ً
 است نه صرفا

 شود نه خلق زیبایی؛  کار گرفته میاستعاره برای درک بهتر مفاهیم به

 شود و مختص افراد خاص (ادبا) نیست؛استعاره بدون هیچ تلاشی توسّط عامۀ مردم استفاده می

 مبتنی بر شباهت نیست، بلکه حاصل انطباق ذهنی دو حوزۀ عینی و انتزاعی است.
ً
  استعاره اساسا

تــرین سازد که از مهــمرا می ارتباط بین دو حوزۀ مفهومی مبدأ و مقصد انواع متفاوتی از استعاره 

) structural) و ساختاری (orientational)، جهتی (ontologicalتوان به انواع وجودی (آن می

گیــری ، مبنــای شــکلیا وجودی  ختیشناهستی  هایه استعار).  ٢٥اشاره کرد (کووچش، همان، ص  

انــد. انســان در های عینی جهــان خارجها، تجربۀ انسان از مواجهه با پدیدهتعداد وسیعی از استعاره 

ارتباط با تجربیات فیزیکی چون اعضای بدن، مکان، ظرف، حرکت، اعمال نیرو و برخورد با موانع، 

کــار اعی بههای مفهومی بنیادی برای خود ایجاد کرده و آن را در اندیشیدن به موضوعات انتزساخت

ها بسیار معمول بوده و در تمام اشکال زبانی از جمله زبــان روزمــره بــه برد. این دسته از استعاره می

رود؛ همچون: «زندگی فریبم داد» و «سرطان، عاقبت جان او را گرفت». منظور از کار میفراوانی به
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 جهت  هایه استعارانسجام در  
ً
صــورتی واحــد و بــه  ی این اســت کــه برخــی مفــاهیم مقصــد معمــولا

شوند؛ همچون مفاهیم شــادی و عصــبانیت در عبــارات «از شــادی بــال سازی میپیوستاری مفهوم 

   ساختاری  هایه استعاردرآورده»، «صدایت را پایین بیاور». در  
ً
نیز اجزای حوزۀ مبدأ، ساختار نســبتا

سازد تــا حــوزۀ قادر می  روشنی را برای شناسایی اجزای حوزۀ مقصد، در اختیار گذاشته و گوینده را 

الف را با استفاده از ساختار ب و از طریق انطباق مفهومی میان عناصر قلمرو مبدأ و عناصــر حــوزۀ 

  . همچون درک عوامل دخیل در مفهوم «سفر» و انطباق آن با ساختار «زندگی»مقصد درک کند؛ 

  . مطالعات پژوهشگران ايراني2-2

های مفهومی مختلــف در منظور واکاوی حوزه و قابل درکی به رویکرد جدید به استعاره بستر مناسب

از نظر و توجه جامعۀ محققــان ایرانــی نیــز دور نمانــده   میان پژوهشگران فراهم آورد که خوشبختانه

عنوان یک فضیلت و رذیلت دینی و اخلاقی نیز از جملۀ است. حوزۀ مفهومی «صداقت و دروغ» به

هــا ترین آناست که در زیر به مهم  ی چندی بدان پرداخته شدههااین مفاهیمی است که در پژوهش

لحــاظ اتخــاذ رویکــرد شــناختی بــه اشاره خواهد شد. ذکر این نکته لازم است که مطالعۀ حاضر به

  سازی دو حوزۀ صداقت و دروغ از مطالعاتی که در این حوزه انجام گرفته متمایز است:مفهوم 

اســت.  را بررســی کــرده البلاغـهنهـجآثار آن از منظر ) مفهوم صدق، مراتب و  ١٣٩٣(  معارف

هــای پرداختــه و ســپس حــوزه   آنو مراتــب    صــداقت  شناســییــت و مفهــوم ابتدا بــه اهم  پژوهشگر

 اقســام و مراتــبهای پژوهش،  ترین یافتهاز مهماست.    شده بررسی کردهذکر  راستگویی را در کتابِ 

  برای صدق است.   فردی و اجتماعیقسیمات و نیز ت  صدق در نیّت، گفتار و کردار  صدق شامل

 هــای منــتج بــهموقعیــت  و  شــناختی دروغتحلیل جامعــهبه  )  ١٣٩٤(  فلسفیو    گیلواییمحدّثی

میزان تمایل زنان به دروغگویی   مقاله  نویسندگان  ، منظوربدیناند.  در میان زنان پرداختهدروغگویی  

مورد بررسی قــرار داده و بــا آزادبودن  ن و شاغلداربودن، کارمندبودخانه  در سه موقعیت اجتماعیِ را  

، اســتقلال مــالی  یلــی چــوندلازنان کارمند بهتمایل  طور کلی  که به  گیرندها نتیجه میتوجه به یافته

  است.  دروغ کمترکاربرد  به بیشتر،  نفس به  و اعتماد  تضمین شغلی

ندیشــمندان مســلمان و شناســی دروغ از نگــاه امفهــوم به  )  ١٣٩٨(  فریدنی  تیموریو    جعفریان

گاهانۀ امری خــلاف ، دروغ بهغربیدر تعاریف  آنان معتقدند که  اند.هپرداختغربی   صورت «اظهار آ

کردن ترتیب نیازی بــرای خــارجاست تا بدین  واقع» تعریف شده و «قصد فریب» در آن لحاظ نشده

در تعــاریف خــود از می  اندیشــمندان اســلا  لطیفه، شوخی و غیره از این حوزه وجود نداشته باشــد.

وسیلۀ هیئتی خاص که و خبر را «ابراز دعاوی نفسانی به  اندکرده  هادفاست  خبر یا گزارشواژۀ    از  دروغ

وجــه مشــترک دو دیــدگاه ایــن کننــد.  الامر باشد» تعریف میحاکی از امر دیگری در خارج یا نفس
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  
  د.شومعنایی دروغ خارج میمفاهیم شوخی، لطیفه، طنز و تئاتر از گسترۀ  از تعاریف است که

های که توسعۀ فضای مجازی جامعه را با چالشبا فرض بر این  )١٣٩٨(  مقدّم   بهروزو    کلانتری 

در   از دیــدگاه مــذهب  اصل صــداقت  بررسی  بهرو کرده است،  متعدد اخلاقی، امنیتی و روانی روبه

یک اصل زیربنایی اخلاقی   قتاند که اصل صدا به این نتیجه رسیدهاند. آنان  هفضای مجازی پرداخت

متکی است و لذا کشــف فضــای مجــازی در واقعیــت جهــان و  همۀ فضایل اخلاقی بر آناست که  

انگاشــتن ایــن اصــل اخلاقــی دیدهتواند دلیل و یا مجــوزی بــرای نــاحضور انسان در این فضا، نمی

  ساختی و ناظر بر فطرت ذاتی انسان باشد.  گیر، زیرفرا 

پرداختــه و  البلاغـهنهـجدر  »صــدق«) به بررسی روابــط معنــایی واژۀ ١٣٩٩(  سیّدیو    دیّاری

 یــن بــودهااند. حاصل پــژوهش شناسی توصیفی بودهدرصدد یافتن جایگاه معنایی آن به روش معنی

 
ً
 اســت.  واژۀ صدق تحولی بنیادین صورت نگرفتهلحاظ تاریخی در مفهوم  به  است که اولا

ً
ایــن ثانیــا

ارتباط معنایی داشته و در تقابل معنایی بــا   حق  و  اصلی با واژگانی نظیر ایمانبا حفظ معنای    مفهوم 

  .  استدروغ 
ً
  است. از میان مراتب صدق، بر صدق کردار بیشتر تأکید شدهثالثا

دهد که تاکنون پژوهش مستقل و مجزایی در باب شیوۀ گرفته نشان میمجموعۀ مطالعات انجام 

است که تحقیــق حاضــر  بر روی پیکرۀ احادیث انجام نگرفته  سازی در حوزۀ صداقت و دروغمفهوم 

  بدان خواهد پرداخت.

  پژوهش   . روش2-3

در .  انجــام گرفتــه اســتای  منــابع کتابخانــه  اســتناد بــهتحلیلی و بــا  ـمقالۀ حاضر با روش توصیفی

ار و اســتناد قــر  اســتفادهمــورد  حدیثی در حوزۀ روایات کذب و صــدق    منابعگردآوری پیکرۀ حاضر  

 ــیکل(  یاصول کاف،  البلاغهنهج  از جمله  گرفت  ــ  بحـارالانوار  )، ١٣٨٧  ، ین  ، )ق  ١٤٠٣  ، ی(مجلس

منابع فوق که از   ).١٣٨٩  ، آمدیتمیمی(  الکلمدرر  و  الحکمغررو    )١٣٧٧  نده، ی(پا  الفصاحهنهج

های مرتبط با اهــداف مــورد بررســی، دلیل کثرت دادهمیان کتب روایی معتبر شیعی انتخاب شد، به

  پیکرۀ مناسب را در اختیار پژوهش حاضر گذاشت.  

غـررالحکم و باشــد:  های گردآوری شده از آثار مــورد بررســی بــه شــرح زیــر مــیفراوانی داده

 ٣٠ گناهـان کبیـرهحــدیث،  ٢٢ اصول کافیحدیث،    ٣٠  الفصاحهنهجحدیث،    ١٢٥  دررالکلم

حــدیث اســتخراج شــده از  ٢٠علاوه از میان تعداد حدیث. به ٢٠  الحکمةمنتخب میزانحدیث و  

 ٧ها در کتب دیگر فقط بودن برخی احادیث و ذکر آندلیل تکراری، بهالحکمةمنتخب میزانکتاب  

حــدیث مــورد   ٢١٤های ذکرشده، تعداد  حدیث مورد استفاده قرار گرفت. در مجموع از میان کتاب

 ١٢٥بــا  دررالکلـم و غـررالحکمشود، کتاب طور که مشاهده میبررسی و تحلیل واقع شد. همان
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ــاب  ــار قــرار داد و کت ــۀ حاضــر در اختی ــرای مقال منتخــب حــدیث، بیشــترین تعــداد حــدیث را ب

  حدیث، کمترین حدیث را دربرداشت.   ٧با تعداد   الحکمةمیزان

صدق و کــذب  ۀواژدیکل راساسب ثیاحاد یۀکلدر انجام این پژوهش مراحل زیر طی شد: ابتدا، 

. شد  یآورجمع  گوییدروغ  و  صداقت  ییمعنا  یهاحوزه عل، صفت و...  در قالب فها  و مشتقات آن

کار رفتــه بــود، بــرای بررســی شیوۀ استعاری به ها مفاهیم فوق بهدسته از احادیثی که در آن  سپس آن

های مبــدأ مــورد واکــاوی قــرار گرفــت. هــدف، دســتیابی بــه سازی و کاربرد انواع حوزه شیوۀ مفهوم 

تجربی در ادراک ـها کاربست مفاهیم حسّیکار رفته و در آندر پیکرۀ فوق به  هایی بود کهنگاشتنام 

مفاهیم انتزاعی «صدق و کذب» یافــت شــد کــه در نهایــت بــه تســهیل معنــا بــرای مخاطــب عــام 

صــورت مشــترک و که از آنجا که برخی از روایات، در چند پیکــره بــهنکتۀ قابل ذکر اینانجامد.  می

  ها، کنارگذاشته شده است.  نگاشتوارد مشترک در بررسی نام مشابه استخراج شد، م

  هاداده ليتحل. 3
ســازی دو ، چگــونگی مفهــوم و ائمّۀ اطهــار  حدیث از پیامبر  ٢١٤ای شامل تعداد  براساس پیکره 

هــا، حــوزۀ مقابــل صــدق و کــذب، مــورد بررســی قــرار گرفــت. از نتــایج حاصــل از تحلیــل داده

   :دش  حاصلهای زیر نگاشتنام 

  .  است  لهیوس /جسم  ،کذب  صدق/ )۱

شــدگی» نیــز های مقصد که «جسمی) از حوزه de-abstraction/ objectificationزدایی (انتزاع

هــای نــوع های اساسی و بنیادین ساختار استعاره و زیرگــروه اســتعاره شود، یکی از ویژگینامیده می

 از آن بههستی
ً
بخشیدن به روند درک معنا جهت سرعتعنوان فرایندی ذهنی  شناسی است که اساسا

مثابۀ یک ابزار یا جسمی چون کلید، درب، شمشــیر و... شود. در این فرایند، حوزۀ انتزاعی بهیاد می

 ملموس و عینی مفهوم 
ً
شــود. ایــن فراینــد در سازی مــیتلقی شده و با صفات عینی و مفاهیم کاملا

کار رفته است. ۀ مورد بررسی نیز به تکرار بهسازی خصایص اخلاقیِ صداقت و دروغ در پیکرمفهوم 

نْ فرمایند: «می  پیامبر اکرم  هُ بابٌ مــِ اِنَّ
َ
بَ ف

ْ
کِذ

ْ
مْ وَ ال

ُ
ةِ وَ اِیّاک جَنَّ

ْ
بْوابِ ال

َ
هُ بابٌ مِنْ ا اِنَّ

َ
قِ ف

ْ
د مْ بِالصِّ

ُ
یْک

َ
عَل

بْوابِ النّارِ 
َ
 ــبــه کــذب و صــدق ، ثی حــد  نیا  در).  ١٩٧٨، ح  ٥٧٣ق،    ١٤١٠آمدی،  (تمیمی  »ا  ۀمثاب

 در. است شده گرفته کاربه لهیوس مبدأ  ۀ حوزسازی در فرایند مفهوم   و  شده  یتلق  مکان  کی  یبرا   درب 

تِ «: سازی صورت گرفته اســتمفهوم  «کلید» بدأ ابزار و وسیله مثلم  ۀ حوز  با  زیندیگر    یتیروا 
َ

جُعِلــ

ها فی بَ 
ُّ
ل

ُ
 ک

ُ
بائِث

َ
خ

ْ
بَ  تیْ ال

ْ
کِذ

ْ
ل
َ
تاحُهُ ا

ْ
 مِف

َ
. در اینجا )٢٦٣، ص  ٦٩ ج ، ق ١٤٠٣ ، یمجلس( »وَ جُعِل

  ها و خبائث را بگشاید.تواند درب خانۀ زشتیمثابۀ کلیدی است که میکذب به
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  
هــای مبــدأیی چــون لبــاس، زدایی را با حوزه شدگی یا انتزاعتوان جسمیدر احادیث زیر نیز می

 ستون، پایه و شمشیر مشاهده کرد:  

ین  باسُ لِ لصّدق ا .۱
ّ

  ).۵۱۳، ح ۳۴ق،  ۱۴۱۰، آمدیتمیمی((لباس)   الد

 ).۵۴۳، ح ۴۳(لباس) (همان،   الیقین  باسُ لِ ألصّدق   .۲

  ). ۹۹۹، ح ۵۳(همان،  (لباس)   الحق  باسُ لِ ألصّدق  .۳

۴.  
ُ

ق
ْ

د لصِّ
َ
 الا  عِمادُ ا

ُ
  ). ۱۷۸۰، ح  ۹۳ها) (همان،  (ستون مانِ یالاِسْلامِ وَ دَعامَة

وَی  .۵
ْ
ق
َ
 أ

ُ
ق

ْ
د یمَان  دَعَائِمِ الصِّ ِ

ْ
 ). ۴۳۱۰، ح  ۲۱۸ان،  (هم  ها)(ستون  الإ

۶.  
ُ

ق
ْ

د هِ الصِّ
َّ
 الل

ُ
رْضِهِ وَ سَمَائِهِ  سَیْف

َ
 ). ۳۴، ص ۱۳۷۷(پاینده،  (شمشیر)   فِي أ

دلیــل مشخصــۀ معنــایی پوشــندگی و محافظــت، «لباس» به  های بالا، کاربرد نگاشتدر نمونه

 ــدلیل مختصۀ استحکام و «شمشیر» به«ستون» به د قــرار دلیل مشخصۀ قــدرت و نفــوذ، مــورد تأکی

 برجسته (
ً
  است.  ) شدهprominentگرفته و اصطلاحا

  

  .است  یرانیو و  هلاکت کذب و  و نجات است  ییرها  صدق  )۲

های متقابل مقصد (راست/ دروغ) دو حوزۀ متقابل مبــدأ بر روی پیوستار صداقت و در جایگاه حوزه 

یص اخلاقــی صــدق و سازی خصادر احادیث زیر مفهوم توان قرار داد.  (نجات/ هلاکت) را نیز می

  شود. های مبدأ نجات/ هلاکت مشاهده میکذب توسط حوزه 

۷.  
ُ

دق  الصِّ
َ

 ). ۶۰، ۱۴۱۰آمدی، نجات) (تمیمی(  یُنجِیك

قِ  .۸
ْ

د  الصِّ
َ
جَاةعَاقِبَة  ). ۱۱، ص  ۷۵، ج ۱۴۰۳(نجات) (مجلسی،    النَّ

۹.  
ْ

ق
ُ

نْجِحاصْد
ُ
 ). ۴۳۲۵، ح ۶۰، ۱۴۱۰آمدی، (تمیمی  (نجات)  ت

 الصِّ  .۱۰
ُ
قِ عَاقِبَة

ْ
 د

ٌ
جَاة

َ
مَة  ن

َ
 ). ۴۳۲۹(نجات) (همان: ح   وَ سَلا

زَاةٍ وَ  .۱۱
ْ

ا مَخ
َ

ف
َ

ی ش
َ
اذِبَ عَل

َ
ک

ْ
ةإِنَّ ال

َ
ک

َ
 ). ۳۸۷، ص   ۶۶، ج ۱۴۰۳(مجلسی،  (هلاکت)  هَل

 الکِذبُ  .۱۲
َ

 ). ۴۳۲۵، ح ۶۰، ۱۴۱۰آمدی، (هلاکت) (تمیمی إن أمِنتَهُ   و  یُردِیك

ذِبِ  .۱۳
َ
ک

ْ
 ال

َ
م عَاقِبَة

َّ
 ). ۱۱، ص  ۷۵، ج ۱۴۳۰(مجلسی،  (هلاکت)   الذ

ذِبُ  .۱۴
َ
ک

ْ
سَادُ ال

َ
يْ   ف

َ
 ش

ِّ
ل

ُ
 ). ۴۳۲۵، ح ۶۰، ۱۴۱۰آمدی، (هلاکت) (تمیمی ءٍ ک

) و دو حــوزۀ متقابــل مبــدأ ها بیانگر همخوانی بین دو حوزۀ مقصد متقابل (صدق و کذبنمونه

وغ باشــد. از آنجــا کــه در(نجات و ویرانی) است. جهت ویرانی و افتادن همیشه به طرف پایین مــی

توان چنین نتیجه گرفت که جهــت دروغ خرابی و ویرانی ایمان، هلاکت و نابودی را در پی دارد، می

  باشد. سمت پایین میبه
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    .است  جهت  کذب  /صدق  )۳

ترتیــب شده بهمند و حاوی مفاهیم انسجام، مؤلفۀ مفهومی مشاهدههای جهتاز میان انواع استعاره 

سازی دو حــوزۀ مقصــد متقابــل (صــدق و یین» بود که در مفهوم متعلق به دو جهت متقابل «بالا/ پا

 نییپــا  کــذب  و  اســت  بــالا  قاســت: صــدنگاشت مفهومی زیر را شکل دادهکار رفته و نام کذب) به

  .است

هــای مقصــد طور کلــی بیــانگر مفــاهیم و حــوزه های بالا/ پایین بههای مبدأ متقابل جهتحوزه 

م، سلامتی/ بیماری، قدرت/ ضــعف، موفقیــت/ ثــروت و باشند، همچون شادی/ غمثبت/ منفی می

  است:  سازی در احادیث زیر حاصل شده طور راستگویی/ دروغگویی. این مفهوم همین

۱۵.    
َ

ادِق  وَ إِنَّ الصَّ
َ

لا
َ
یَ أ

َ
ا    عَل

َ
ف

َ
رَامَةش

َ
، ث ۶۶، ج ۱۴۰۳(بــالا/ روی/ لبــه) (مجلســی،   مَنْجَاةٍ وَ ک

۳۸۷ .( 

مَنْ صَ  .۱۶
َ
قِ ف

ْ
د  بِالصِّ

َ
یْك

َ
 عَل

َ
ق

َ
وَالِهِ د

ْ
ق
َ
 فِي أ

َّ
رُه  جَل

ْ
د

َ
 ).۵۶۸۰ ، ح۴۴۶، ۱۳۷۷(پاینده،  (بالا) ق

۱۷.  
ُ

ق
ْ

د سُ الصِّ
ْ

یمَان رَأ ِ
ْ

  ).  ۱۵۱۹، ح ۶۰(همان،   (روی/ بالا)  الإ

زَمْهُ؛  .۱۸
ْ
ال

َ
یْهِ وَ آلِهِ، ف

َ
هُ عَل

َّ
ی الل

َّ
هِ صَل

َّ
 رَسُولِ الل

َ
مُ عِنْد

َ
لا یْهِ السَّ

َ
غَ بِهِ عَلِيٌّ عَل

َ
ر مَا بَل

ُ
نظ

ُ
إِنا

َ
هِ  ف یــْ

َ
 عَل

ً
ا عَلِیــّ

مَا   مُ إِنَّ
َ

لا غَ بِهالسَّ
َ
غَ مَا بَل

َ
ة  بَل مَانــَ

َ ْ
دَاءِ الأ

َ
حَدِیثِ وَ أ

ْ
قِ ال

ْ
یْهِ وَ آلِهِ بِصِد

َ
هُ عَل

َّ
ی الل

َّ
هِ صَل

َّ
 رَسُولِ الل

َ
 عِنْد

 ). ۱۰۴، ص ۲، ج ۱۴۰۷(مقام بالا) (کلینی،  

ی رَجُلٍ مُسْلِمٍ   .۱۹
َ
هَادَةَ زُورٍ عَل

َ
 ش

َ
هِد

َ
افِقِینَ   …  مَنْ ش مُنــَ

ْ
عَ ال وَ مــَ قِیَامَةِ وَ هــُ

ْ
قَ بِلِسَانِهِ یَوْمَ ال

ِّ
ي عُل فـِ

لِ 
َ

سْف
َ ْ

كِ الأ رْ ارِ   الدَّ   ).۲۱۵، ص  ۷، ج ۱۴۰۳ترین مقام) (مجلسی،  (پایین مِنَ النَّ

اذِبُ   .۲۰
َ
ک

ْ
اال

َ
ف

َ
ی ش

َ
 (پایین/ روی/ لبه) (پاینده، مَهْوَاةٍ وَ مَهَانَ   عَل

َ
 ). ۴۳۹۷، ح ۲۲۰، ۱۳۷۷ة

مَ  .۲۱
َ
ذِبِ ث

َ
ک

ْ
 رَةُ ال

ُ
ة مَهَانَ

ْ
ابُ فِي الآخِْرَة  ال

َ
عَذ

ْ
نْیَا وَ ال

ُّ
 ). ۴۵، ۱۴۱۰آمدی، (تمیمی (پستی) فِي الد

ذِبُ  .۲۲
َ
ک

ْ
زْرِيال نْسَان  یُ ِ

ْ
 (همان).  (پستی)  بِالإ

سازی صدق از طریق مؤلفۀ بالا (سطح/ روی) که حــاوی ها بیانگرند، مفهوم گونه که مثالهمان

همــراه طریق مؤلفۀ پایین (کف/ پست) که بار منفی بــه  سازی کذب ازمفهوم   مفهومی مثبت بوده، و

بیانی صداقت و راستگویی در کنار مفاهیم مثبتی چون شــادی، ســلامتی، گیرد. بهدارد، صورت می

ســو بــا ســازی شــده و در مقابــل آن دروغگــویی هــمقدرت، موفقیت و قدرت با جهت بالا مفهــوم 

  گیرد.  ضعف قرار میمفاهیمی چون غم، بیماری و  

  

  .است  کمبود  و یکاست  ،و کذب  است  یافزون  ،صدق  )۴

گیــری و انتســاب های مقصد از طریق کاربرد مفاهیم قابــل ســنجش و انــدازه بخشی به حوزه عینیّت
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  
هــای بــارز اســتعاره و زیرگــروه صفات کمّی به قلمروهای انتزاعی و غیرقابــل ســنجش از مشخصــه

وجودی است که در پیکرۀ مورد بررسی نیز به دفعات مشاهده شد.   شناسی یاهای نوع هستیاستعاره 

در احادیث متعددی صدق و کذب با صفت مقدار سنجیده شده و اشاره دارد بــه کــاهش و افــزایش 

  رزق با سببیت صدق و کذب:  

۲۳.  
َ
 یَ ب ذِ الک

ُ
 الرِّ   صُ نق

َ
  ). ۱۰۸۷، ح  ۳۷۳، ۱۳۷۷بودن ) (پاینده، کم( زق

۲۴.  
َ
ق

َ
اجِرَانِ صَد ا التَّ

َ
 ا  إِذ

َ
انَا  بُورِك

َ
بَا وَ خ

َ
ذ

َ
ا ک

َ
إِذ

َ
هُمَا ف

َ
   ل

ْ
مْ یُبَارَك

َ
هُمَا  ل

َ
، ج ۱۴۰۷(فزونی) (کلینی،    ل

  ). ۱۷۴، ص  ۵

   ادُ یعتإ .۲۵
َ
 ورِ یُ  بِ ذِ الک

ُ
   ث

َ
 ). ۲۶۳، ص ۶۹، ج ۱۴۰۳(مجلسی،    )شدن(کم  قرَ الف

۲۶.   
ُ
 الیمینُ الکاذبة

ٌ
قـة

َ
لعةِ    مَنْف  للســِّ

ٌ
: ح ۸۰۲، ۱۳۷۷شــدن) (پاینــده، (کم للکســبِ  مَمْحَقـة

۳۲۲۶(.  

۲۷.  
ُ

ق
ْ

د ــِّ ةِ وَالص ــَ مان
َ
داءُ الا

َ
ــانِ ا   یَجْلِب

َ
زْق ــرِّ ذِبُ ال

َ
ــ ک

ْ
 وَال

ُ
ة ــَ خیان

ْ
ــانِ  ، وَال رَ  یَجْلِب

ْ
ــ ق

َ
  الف

َ
ــاق ف  وَ النِّ

 ). ۳۲۷، ص   ۷۸، ج  ۱۴۰۳شدن) (مجلسی،  (زیادشدن/ کم

نماهایی چون کم، زیاد، بزرگ و کوچــک (مبــدأ) گرهای اندازه و مقدار و کمّیتاطلاق توصیف

تــوان در شدگی حــوزۀ مقصــد اســت را مــیصایص اخلاقی (مقصد) که حاصل فرایند جسمیبه خ

  احادیث زیر یافت:  

ذِبَ   .۲۸
َ
ک

ْ
وا ال

ُ
ق

َّ
بِیرَ ات

َ
ک

ْ
غِیرَ مِنْهُ وَ ال ي    الصَّ بَ فــِ

َ
ذ

َ
ا ک

َ
 إِذ

َ
جُل إِنَّ الرَّ

َ
 وَ هَزْلٍ؛ ف

ٍّ
 جِد

ِّ
ل

ُ
غِیرفِي ک  الصـَّ

ی    جْتَری اِ 
َ
بِیرعَل

َ
ک

ْ
 ). ۳۳۸، ص  ۲، ج  ۱۴۰۷لینی،  (کوچکی/ بزرگی) (ک  ال

رَ مَنْ  .۲۹
ُ
ث

َ
ق ک

َّ
مْ یُصَد

َ
ذِبُهُ ل

َ
  ). ۴۳۸۸، ح ۲۲۰، ۱۳۷۷(پاینده، (زیادبودن)  ک

رَ مَنْ  .۳۰
ُ
ث

َ
 بَهَا ک

َّ
ل

َ
ذِبُهُ ق

َ
  ). ۴۴۰۲ئه (زیادبودن) (همان، ح ک

۳۱.  
ُّ

ل
َ
ق
َ
يْ   أ

َ
مَانَةش

َ ْ
 وَ الأ

ُ
ق

ْ
د  ). ۳۱۶۹، ح  ۲۳۱ بودن) (همان، (کم  ءٍ الصِّ

۳۲.  
ُّ

جَل
َ
يْ  أ

َ
قءٍ اش

ْ
د  . )۴۲۸۱، ح ۲۱۷بودن) (همان، (بزرگ لصِّ

ی .۳۳
َ
دْن

َ
 ا  أ

َ
بَ وَ لا

ْ
ل

َ
ق

ْ
سَانُ ال

ِّ
الِفَ الل

َ
 یُخ

َ
نْ لا

َ
قِ أ

ْ
د  الصِّ

ِّ
سَانَ حَد

ِّ
بُ الل

ْ
ل

َ
ق

ْ
بودن) (مصطفوی، (کم  ل

 ). ۳۵، ص  ۱۴۳۰

شود که مفاهیم انتزاعــی صــدق و کــذب بــا اســتفاده از حــوزۀ مبــدأ در این روایات مشاهده می

نماهــای قابــل است. اطلاق کمّیــت  سازی شدهعنی کمیّت و اندازه مانند زیاد و کم مفهوم فیزیکی ی

 درک حوزه 
ً
  نماید.  های مقصد را تسهیل میسنجش به مفاهیم انتزاعی صدق و کذب قطعا

بــر تطهیــر عمــل فــرد، بــر   توان چنین نتیجه گرفت که از آنجا که صداقت علاوهطور کلی میبه

افزاید و همچنین سبب رشد، کمال، بالا رفتن منزلت، درجه و مقام و بــه تعــالی یاعمال حسنۀ او م
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دهنــد؛ بنــابراین شود و افزایش حسنه، رشد و تعالی همه جهت بــالا را نشــان مــیرسیدن انسان می

گیــرد و بــالا دلیل صدق و راستی، بشر تا بدانجا اوج مــیباشد. از طرفی بهجهت راستگویی بالا می

به مقام صدیقین که از جهت فضیلت و ارجمندی در مرتبــۀ پــس از پیــامبران الهــی قــرار   رود کهمی

گردد؛ بنابراین صــداقت پلــۀ صــعود بــه مقــام شود و نزد پروردگار، صدیق ملقب میدارند، نائل می

شود، جهــت بــالا از صــداقت گرفتن، ارتقا و بالا رفتن میصدیقان است و چون صداقت سبب اوج

ود. مقصود از صدق در مقام نبوت، صدق در کردار بوده که مقامی بالاتر از صدق در شاستنباط می

گویــد، باشد که بــه هــر چــه مــیگفتار است؛ یعنی صادق واقعی دارای شخصیتی معنوی و بالا می

شــود. کند و به آن اعتقاد دارد؛ بنابراین راستگویی سبب بالا رفتن مقام معنــوی انســان مــیعمل می

  فزایش روزی را در پی دارد و جهت افزایش رو به بالا است.راستگویی ا

باشد. جهت کــاهش، کاســتی استعارۀ «کمتر پایین است» برگرفته از تجربۀ انسان در زندگی می

شدن روزی و به پرتگــاه افتــادن را باشد. از آنجا که دروغ سبب کمو افتادن همیشه به طرف پایین می

  باشد.  ه گرفت که جهت دروغ به سمت پایین میتوان چنین نتیجدر پی دارد، می
  

 .  مکان است  کذب  /صدق   )٥

منــدی کاربرد مقولۀ فضا و مکــانکار رفته بههای مبدأ بهاگرچه پیش از این و در خلال مفاهیم حوزه 

)localization(  دلیل کــاربرد مــوارد های وجودی ـ اشاره شد، اما بهعنوان یکی از انواع استعاره ـ به

هــای مختلــف و ، بخشی جداگانه به این مبحــث اختصــاص داده شــد. قرارگــرفتن در مکــانمتعدد

ق به هر فضــا همچــون خانــه، بــاغ و ... بــهآشنایی با ویژگی
ّ
عنــوان یکــی از های مثبت و منفی متعل

های استعاری مورد اســتفاده قــرار سازیترین تجربۀ انسانی همچنان در مفهوم ترین و بنیادیاساسی

عنوان عاقبت ارتکاب بــه عمــل های بهشت و جهنم به. در قرآن و احادیث نیز بارها به مکانگیرد می

 صالح و عمل گناه وعده داده شده است، همچون روایات زیر: 

 عَ  .۳۴
َ
 ل

ُ
   دقِ الصِّ م بِ یک

َ
 ي الجَ ا فِ مَ هُ   رّ وَ البِ   عَ مَ   إنّهُ ف

َ
 إیّ   وَ   نّة

ُ
   م وَ اک

َ
 ذِ الک

َ
   عَ مَ   إنّهُ ب ف

ُ
ي ما فِ هُ   ور وَ جُ الف

 ). ۱۹۷۶، ح ۵۷۳، ۱۳۷۷مندی با حرف اضافۀ «في») (پاینده، (مکان  نّارال

۳۵.   
ْ
أ وَّ یَتَبــَ

ْ
ل
َ
 ف

ً
دا يَّ مُتَعَمِّ

َ
بَ عَل

َ
ذ

َ
هُمَنْ ک

َ
د عـَ

ْ
ار  مَق نَ النــَّ  نشســتن) (مجلســی،   مــِ

ّ
(جایگــاه/ محــل

 ). ۱۶۰، ص  ۲، ج  ۱۴۳۰

نَا زَعِیمٌ   .۳۶
َ
ةِ وَ    بِبَیْتٍ أ جَنَّ

ْ
 فِي رَبَضِ ال

ْ
ةِ بَیْتٍ فِي وَسَطِ ال ةِ وَ  جَنَّ جَنَّ

ْ
ی ال

َ
عْل

َ
  بَیْتٍ فِي أ

َ
رَك

َ
نْ تــ لِمــَ

ذِب
َ
ک

ْ
 ال

َ
رَك

َ
نْ تــ  وَ لِمــَ

ً
ا

ّ
انَ مُحِقــ

َ
مِرَاءَ وَ إِنْ کــ

ْ
 ای در میــان بهشــت و بــالای بهشــت)(خانــهال

 ).۲۸۸، ص  ۶۸؛ همان، ج  ۲۶۱، ص  ۶۹، ج  ۱۴۳۰(مجلسی،  

ای از ر مکــان کــه نمونــهمنــدی (قرارگــرفتن چیــزی دنیز مکان  در حدیث دیگری از امام علی



  

   

159  

  

 
بل 

تقا
به 

ي 
خت

شنا
ي 

رش
نگ

مان 
صو

 مع
ث

ادي
اح

در 
ذر 

 ك
ق و

صد
ي 

مار
ستع

ي ا
ها

  
 طعــمَ یَ   لاشود:  مشاهده می  بخشی از طریق قرار دادن یا قرارگرفتن در مکان است)عینیت

ٌ
 عبــد

ُ
د جــِ

 الإیمانِ حتّی  
َ

هُ   یترُك
َّ

هُ و جِد
َ
). در این حدیث تأکید ٢٤٩، ص  ٦٩، ج  ١٤٠٣(مجلسی،    الکذبَ هَزْل

منظور اجتناب از ایــن خصــلت مــذموم   شود که مؤمن باید فضای حاکم بر دروغ را ترک کند کهمی

کردن استفاده شــده ، برای انتقال مفهوم پرهیز و اجتناب از کذب، از مفهوم ترک دیگرعبارت بهاست.  

مند است، گویا دروغ مکانی است که بایــد آن را تــرک کــرد، بیــرون رفــت و از آن که مفهومی مکان

  فاصله گرفت.

ند در مــتن کــلام روزمــره و در کــلام حــدیث عنصــر مهای فضایی یا جهتتفاوت بین استعاره 

بــه ایــن   مفهومی مهمی است. در تعاملات کلامی انسان (جسم انسان) در مرکز فضایی قــرار دارد، 

شود و جایگاه و جهت امور گوناگون ها بدن انسان نقطۀ صفر فضایی در نظر گرفته میمعنا که در آن

گیــرد و ادیث، خداوند نقطــۀ صــفر فضــایی قــرار مــیکه در احدرحالی  شود.نسبت به آن تعیین می

  ملاک فاصلۀ انسان با خداوند است.

  شود:مند بیان میای جهتگونهسازی فاصله بهمفهوم  در حدیث زیر از پیامبر اکرم 

۳۷.  
َ
 ث

َ
   نَ ریحوُ یَ   ة لالاث

َ
 جُ رَ ...    ةنَّ الجَ   رائحة

ٌ
   ل

َ
(نرســیدن رائحــه (دوری)) (پاینــده،   علــیَّ   بَ ذِ کــ

 ). ۱۲۳۱ح  ، ۴۰۵، ۱۳۷۷

کنــد و نیــز طور ضمنی تقرب و نزدیکی به خداوند را بیــان مــیی بهشت» بهدر این حدیث «بو

  است:سازی کذب استفاده شده گرفتن، بُعد و دوری برای مفهوم فاصله  احادیث زیر که از مفهومِ 

ابِینَ  .۳۸
َّ

ذ
َ

اعَةِ کــ  الســَّ
ِ

ي
َ

د یْنَ یــَ رُوهُمإِنَّ بــَ
َ

ذ احـْ
َ
، ص ۳۶، ج ۱۴۰۳(مجلســی،  (دورشــدن) ف

۶۶۲.(  

هُ   جَانبُِوا .۳۹ إِنَّ
َ
ذِبَ ف

َ
ک

ْ
یمَان  مُجَانبٌِ ال ِ

ْ
  ). ۸۵البلاغه،  (نهج (دورشدن) لِلإ

هَ   .۴۰
َّ
إِنَّ الل

َ
وا ف

ُ
ق

ُ
اصْد

َ
 ف

َ
لا

َ
 وَ    مَعَ أ

َ
ق

َ
د نْ صــَ انِبُوامــَ ذِب  جـَ

َ
کــ

ْ
ذِبَ    ال

َ
کــ

ْ
إِنَّ ال

َ
بٌ فــ ان  مُجَانـِ یمــَ ِ

ْ
 لِلإ

 . )۳۸۶، ص ۶۶، ج ۱۴۰۳(همراهی/ دورشدن) (مجلسی،  

شود که برای صدق، از مفهوم معیــت و همراهــی کــه دارای معنــای در روایت فوق، مشاهده می

است؛ یعنی انسان با صدق در گفتــار نزدیکی بوده و برای انسانِ صادق و گفتارِ صدق، استفاده شده  

ن و رفتار، از معیت الهی برخوردار خواهد شد و در نقطــۀ مقابــل، دروغ و کــذب بــه دوری از ایمــا

منــدی و گرفتن از کذب امر شده است. در هر دو مورد از مکانانجامد؛ لذا به دورشدن و فاصلهمی

 است. سازی استفاده شدهمندی در مفهوم جهت

ذِبُ  .۴۱
َ
ک

ْ
 ال

ُ
   زَوَال

ِ
ع

ْ
وَض

ْ
مَنْطِقِ عَنِ ال

ْ
هِيال

َ
ل ِ

ْ
 ). ۴۳۶۵ ، ح۲۱۹، ۱۳۷۷(پاینده، (دورشدن)  الإ

مُسْ  .۴۲
ْ
جُلِ ال نْ  یَنْبَغِي لِلرَّ

َ
ي  یَجْتَنِبَ لِمِ أ ی یَجــِ ذِبُ حَتَّ

ْ
هُ یَک إِنَّ

َ
ابِ ف

َّ
ذ

َ
ک

ْ
اةَ ال

َ
 مُوَاخ

َ
لا

َ
قِ فــ

ْ
د ءَ بِالصــِّ

 
ُ

ق
َّ

 ). ۳۷۶، ص  ۲، ج  ۱۴۰۷(دورشدن) (کلینی،   یُصَد
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ذِبُهُ  .۴۳
َ
رَ ک

ُ
ث

َ
هَبَ مَنْ ک

َ
 ). ۳۴۱، ص  ۲، ج  ۵(رفتن) (همان،    بَهَاؤُهُ   ذ

گرفتن، رفــتن و دورشــدن کــه بــرای هشــود بســامد مفــاهیم فاصــلبراســاس آنچــه مشــاهده مــی

طور چشمگیری از کاربرد آن برای صــدق بیشــتر شود، بهسازی کذب در روایات مشاهده میمفهوم 

 است که بیانگر تأکید بر نهی و اجتناب از گناه است.  

مندی اســتفاده تر از مکانسازی شفافمنظور مفهوم شود که بهدر بعضی روایات نیز مشاهده می

مثابۀ مکان با وصف آبادی و خرابــی ذکــر شــده اســت و در ت. در مواردی صدق و کذب بهاسشده  

مثابۀ قرارگرفتن بر لبۀ پرتگــاه گرفتن در وادی (مکان) درست و کذب بهمثابۀ قرارمواردی نیز صدق به

  و نابودی است:  

رابُ إنّ الکذبَ هُو  .۴۴
َ

 ). ۳۳۹، ص ۲، ج ۱۴۰۷(خرابی) (کلینی،    مانِ ی الإ  خ

۴۵.  
َ
ک

ْ
ااذِبُ  ال

َ
ف

َ
ی ش

َ
 ). ۴۳۹۷، ح ۲۲۰،  ۱۳۷۷(لبه، کناره) (پاینده،   مَهْوَاةٍ وَ مَهَانَ   عَل

۴۶.  
ُ

فاق لنِّ
َ
یا

َ
مَیْنِ  مَبْنِیُّ عَل

ْ
 ). ۱۰۴۸۷، ح ۴۵۸، ۱۴۱۰آمدی، (تمیمی  (مکان) ال

مْ   .۴۷
ُ
یْک

َ
قِ عَل

ْ
د هُ    بِالصِّ بِرِّ وَ إِنــَّ

ْ
هُ مِنَ ال إِنَّ

َ
ةف جَنـَّ

ْ
ي ال  «فــي»)  منــدی بــا حــرف اضــافۀ(مکــان  فـِ

 (همان).  
   

  .است  انسان  صدق/ کذب )٦

جان توسط حوزۀ مبدأ انسان (یا اعضاء و جوارح انسانی های مقصدِ انتزاعی و بیسازی حوزه مفهوم 

مثل سر و زبان) که موجودی است جانــدار، صــاحب عقــل و اراده، نشــانگر قــدرت و تأثیرگــذاری 

شــود و ی کــه تشــخیص نامیــده مــیســازقلمرو مقصدکذب و صدق است. کاربرد این نــوع مفهــوم 

اند، در میان احادیث مورد بررسی، صدق با مفــاهیم راهنمــا و راهبــر، های وجودیزیرگروه استعاره 

است؛   دهنده و کذب با مفاهیم راهنما و راهبر، برادر و رسواکننده نگاشت شدهروح، برادر و بشارت 

هــا ها هدایت کرده، از بدیسمت نیکیا را بههبنابراین از آنجا که راستگویی همچون انسانی، انسان

کــه دروغ ماننــد دلیــل ایــنسازد و همچنین بهها رهنمون میسوی خوبیها نجات داده و بهو پلیدی

کنــد، از راســتگویی و مــی  ها را نــابودبرد و انسانها میو پلیدی  هاسمت بدیشخصی بد افراد را به

  است.   عنوان انسان یاد شدهدروغگویی به

۴۸.  
ُ

ق
ْ

د بِرِّ   یَهْدِيالصِّ
ْ
ی ال

َ
 ). ۶۴۸، ح  ۲۸۳، ۱۳۷۷(پاینده،   (راهنما) إِل

۴۹.  
ُ

ق
ْ

د و الصِّ
ُ

خ
َ
ل أ

ْ
عَد

ْ
 . )۳۲۰ح  ، ۲۷، ۱۴۱۰ ، یآمدیمی(تم (برادر) ال

ذِبِ  .۵۰
َ
  الک

َ
 ف

ّ
 ).  ۱۲۱(رسواکننده) (همان،  ح   احض

۵۱.   ،
ُ

دق  ). ۴۴۲(روح و جان) (همان، ح    الکلامِ  رُوحُ الصِّ
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  
اســت. در سازی صدق و کذب از اعضای بدن انســان اســتفاده شــده رای مفهوم در مواردی نیز ب

ی ســر و زبــان  میان پیکرۀ مورد بررسی در واکاوی حوزۀ انتزاعی مفهوم صدق، دو حــوزۀ مبــدأ حســّ

 مشاهده شد:  

۵۲.  
ُ

دق  . )۲۰۱۶ح  ، ۱۱۱، ۱۴۱۰ ، یآمدیمی(تمسر)  (  الإیمانِ  رَأسُ الصِّ

۵۳.  
ُ

ق
ْ

د  الصِّ
ُ

حَق  لِسَان
ْ
 ). ۳۲۹، ح ۲۷(همان،  (زبان)  ال

را در زنــدگی بشــر   هــای و کلامی بدن، اهمیت آندلیل تعلق به بخش عقلانسر و زبان هر دو به

  دهد. نشان می

  

 .است  یمار یب  کذب )۷

سازی دو خصیصۀ اخلاقی مورد بحث، استفاده از دو حوزۀ مــأنوس و های مفهوم یکی دیگر از شیوه 

  سازی برای حوزۀ انتزاعی و مقصد کذب نیز یافت شد:م عینیِ سلامتی/ بیماری است؛ این مفهو

۵۴.   
ُ
ة

َ
ذِب  آف

َ
ک

ْ
حَدِیثِ ال

ْ
 ). ۳۸۹، ص ۶۶، ج ۱۴۰۳(مجلسی،   (آفت و بیماری)  ال

۵۵.  
ُ
ة

َّ
بَحُ  عِل

ْ
ق
َ
بِ أ

ْ
کِذ

ْ
ةٍ ال

َّ
  ).  ۲۱۲، ص   ۷۴، ج  ۱۴۰۳(مجلسی،   )(بدترین بیماری عِل

ابِینَ  .۵۶
َّ

ذ
َ
ک

ْ
ی ال

َ
هُ بِهِ عَل

َّ
عَانَ الل

َ
ا أ سْیَان إِنَّ مِمَّ    ).۳۴۱، ص  ۲، ج  ۱۴۰۷(کلینی،   (بیماری)  النِّ

است؛ چراکــه ارتبــاطی بــین بیمــاری   سازی شدهبیماری مفهوم   همچون  در این احادیث، دروغ

(حوزۀ مبدأ) و دروغ (حوزۀ مقصد) وجود دارد. اگر دروغ را بیماری تصــور کنــیم، در ایــن صــورت 

است. نفس و روان دروغگو همانند جسم مبتلا شده  انسان دروغگو فرد مریضی است که به بیماری  

شخص مریض، اثرات دروغ بر باطن و روان دروغگو همــان اثــرات مریضــی بــر جســم فــرد بیمــار 

ترشدن حال مریض و گســترش کردن در جان او شبیه بدباشد. دروغ بسیارگفتن، تکرار آن و ریشهمی

کردن از یز از آن ماننــد دارو و در نهایــت توبــهنگفتن و پره بیماری در سراسر بدن بیمار است. دروغ

  است. عنوان شفایافتن از مریضی و بهبود کامل ترسیم شدهدروغ و دوری جستن از آن به

ســازی مثابۀ بیماری مفهوم شده در روایات تنها کذب را بههای یافتکه نمونهنکتۀ قابل توجه این

کیــد بیشــتر روایــات و کتــب دینــی بــر کرده بود و برای صدق موردی مشاهده نشد که با  توجه بــه تأ

  اجتناب از گناه در مقابل امر بر ثواب قابل توجیه است.  

  هستند. روین  صدق/ کذب )۸

شناسیم، در مجموعۀ احادیث مورد بررسی، نیروی جاذبه بیشــترین کــاربرد از میان نیروهایی که می

شــامل فشــار، رانــدن، فرســتادن، را در هر دو حــوزۀ مقصــد صــدق و کــذب دارد. تــأثیر ایــن نیــرو 

سمت» یا «از سمت» رستگاری و سعادتمندی الهــی شدن انسان «بهشدن، کشاندن و کشیدهجذب
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هــایی از احادیــث حــاوی واســطۀ صــدق یــا کــذب اســت. در ادامــه نمونــهسوی مخالف آن، بــهبه

  شود: سازی فوق ذکر میمفهوم 

ذِبَ   .۵۷
َ
ک

ْ
یإِنَّ ال

َ
جُور  یَهْدِي إِل

ُ
ف

ْ
 ). ۲۵۹، ص  ۶۹، ج ۱۴۰۳سوی) (مجلسی،  ردن به(ب ال

دق   .۵۸ إنَّ الصِّ
َ
دق ف م بِالصِّ

ُ
یک

َ
رّ   یَهدِي إلیَ عَل  ح ، ۲۸۳،  ۱۳۷۷  نــده، ی(پاســوی)  (بــردن به  البــِ

۶۴۸( .  

جُورَ   .۵۹
ُ

ف
ْ
ی  یَهْدِيال

َ
ا  إِل  ). ۲۵۹، ص  ۶۹، ج ۱۴۰۳سوی) (مجلسی،  ر (بردن بهالنَّ

تَسِبُ   .۶۰
ْ
کاذِبُ    یَک

ْ
ذِبِهِ ال

َ
لاثا: سَ   بِک

َ
هُ ث

َ
ةِ لــ

َ
مَلائِکــ

ْ
تُ ال

ْ
اسِ بِهِوَمَقــ  النــّ

ُ
یْهِ وَاسْتِهانَة

َ
ه ِ عَل

ّ
 الل

ُ
ط

َ
 خ

 ). ۴۴۱۸، ح ۲۲۱ ، ۱۳۷۷ نده، ی(پاآوردن)  دستکردن، به(جذب

ذِبُ  .۶۱
َ
ک

ْ
 وَ ال

ٌ
نینَة

ْ
مَأ

ُ
 ط

ُ
دق لصِّ

َ
 ا

ٌ
ة یبـَ ، ص  ۷۱، ج ۱۴۰۳ســی، (تشــویش، فشــار روانــی) (مجل ر

۲۱۴ .( 

نی حوزۀ مبدأ جاذبه در میان نیروهای مختلــف اســت. ایــن حــوزۀ ها بیانگر فراوا ها و نمونهمثال

 مفهومی قابل اطلاق به هر دو حوزۀ متقابل مقصد صدق و کذب است.  

  

  .است  ی/ سیاهیکیتار   کذب و  است  سفیدی /نور  صدق  )٩

هــای رایــج در قــرآن کــریم اســت ســازیمثابۀ نور است»، یکی از مفهوم استعارۀ مفهومی «ایمان به

عنوان خصلتی کــه ریشــه در ایمــان دارد توســط ) و صدق نیز به١٣٩٢؛ موسوی،  ١٣٩٥(حجازی،  

فرمایند: «راســتگویی نــوری اســت کــه می  شود؛ چنانچه امام صادقسازی مینگاشت نور مفهوم 

    کند:همه چیز را روشن می
ُ

ق
ْ

د ورٌ الصِّ
ُ
ع  ن

َ
عْشــ

َ
). همچنــین ١٠، ص  ٦٨، ج  ١٤٣٠(مجلســی،    »مُتَش

کنند که با گفتار دروغ از بین رفته و تاریکی عنوان نوری یاد میثی از صداقت بهدر حدی   پیامبر اکرم 

تشود: «و سیاهیِ دروغ جایگزین آن می
َ

هَبَ   َ لا
ْ

یَذ
َ
ذِبْ ف

ْ
كک ورُ  ). عــلاوه٤٨، ص ٧٤» (همان، ج نُ

  د شد: ها اشاره خواهاست که در ادامه به آن عنوان تاریکی یاد شدهبر این در احادیثی، از کذب به

ذِبَ   .۶۲
َ
ک

ْ
إِنَّ ال

َ
ذِبَ ف

َ
ک

ْ
 وَ ال

َ
اك دُ یَا عَلِيُّ إِیَّ    یُسَوِّ

َ
ق

ْ
د  وَ إِنَّ الصــِّ

ً
ابا

َّ
ذ

َ
هِ کــ

َّ
 اللــ

َ
د بُ عِنــْ تــَ

ْ
مَّ یُک

ُ
وَجْهَ ث

ْ
ال

 
ُ

ض وَجْه  یُبَیِّ
ْ
 ). ۶۷، ص  ۷۴، ج  ۱۴۰۳(سیاهی و تاریکی/ سفیدی و روشنی) (مجلسی،   ال

اِنَّ  .۶۳
َ
بَ، ف

ْ
کِذ

ْ
 وَ ال

َ
بَ  یا عَلِیُّ ایّاك

ْ
کِذ

ْ
دُ  ال وَجْهَ   یُسَوِّ

ْ
، ص ۷۷(سیاهی و تاریکی) (همــان، ج    ال

۶۷ .( 

های ذکرشده، دو حوزۀ متقابل مقصد (صدق و دروغ) بــا دو حــوزۀ متقابــل مبــدأ براساس نمونه

  سازی دارند. (نور و تاریکی) آینۀ استعاری یکدیگرند و ارتباطی از نوع مفهوم 

 .) استاهی(گ  یرستن  صدق/ کذب )١٠



  

   

163  

  

 
بل 

تقا
به 

ي 
خت

شنا
ي 

رش
نگ

مان 
صو

 مع
ث

ادي
اح

در 
ذر 

 ك
ق و

صد
ي 

مار
ستع

ي ا
ها

  
بســا یکــی از تــرین تجربــۀ انســان و چــهتــرین و مــأنوس هــا یکــی از ابتــدایین و پــرورش آنگیاهــا

ترین نیازهای او در بقا و زندگی بوده است و به همین دلیل کاربرد استعاری اجزای مختلــف اساسی

ای آشناســت. ایــن ویژگــی در گیــاه و همچنــین فراینــد و مراحــل رشــد آن بــرای نــوع بشــر تجربــه

شده از پیکرۀ های استخراجکه در نمونهشود، چنانکار گرفته میجایای اخلاقی نیز بهسازی سمفهوم 

  شود:  پژوهش مشاهده می

وَی وَ  .۶۴
ْ

ق  التَّ
ُ

ةِ وَ مِیرَاث
َ
مَعْرِف

ْ
 ضِیَاءُ ال

ُ
مَة

ْ
حِک

ْ
ق ال

ْ
د  الصـِّ

ُ
رَة مـَ

َ
، ۱، ج ۱۳۷۴(بحرانــی،  (گیــاه) ث

 ). ۵۴۹ص  

۶۵.   
ُ

صْل
َ
   أ

ُ
ة نِینــَ

ْ
مَأ

ُّ
ةِ الط رِیَّ

ْ
خ ذِبالسُّ

َ
کــ

ْ
لِ ال هــْ

َ
ی أ

َ
، ص   ۶۹، ج  ۱۴۳۰(ریشــه) (مجلســی،     إِلــ

۲۶۲ .( 

نا    و .۶۶ وُّ
ُ

 عَد
ُ

رٍّ و  أصل
َ

 ش
ِّ

ل
ُ
روعِهِممِن    ک

ُ
 و  ف

ٍ
بیح

َ
 ق

ُّ
ل

ُ
ذِبُ   ک

َ
مِنهُمُ الک

َ
ةٍ ف

َ
(ریشــه و شــاخه)   فاحِش

  ). ۲۴۳، ص ۸، ۱۴۰۷(کلینی،  

یشه و میوه اســت و از شده که دارای ر  سازیمثابۀ یک گیاه مفهوم در روایت اول و دوم، صدق به

 بیــتهای آن حکمت است. در روایت دوم نیز ســخن از ریشــه و شــاخه دشــمنان اهلجمله میوه 

تــوان بــین گیــاه و شــده مــیهای یافترد. با استناد به نمونهشماهای آن میاست و کذب را از شاخه

و دروغگــویی  هــای راســتگوییعنوان حوزۀ کلــی مبــدأ از یــک ســو و حــوزه اجزای ساختاری آن به

های متقابل مقصد از سوی دیگر ارتباط ساختاری ترسیم کرد. کاربرد مفــاهیم مــرتبط عنوان حوزه به

با گیاه (ریشه، شاخه، محصول و رستن) برای دو حوزۀ مقصد مــورد بررســی ایــن مطلــب را نشــان 

 دهد. می
 

   ند.اعمل /کار  صدق/ کذب )١١

نــوعی دهــد و بــهر ارتباط با ســخن دروغ نشــان مــیوضوح مفهوم کنش گفتاری را داستعارۀ فوق به

توان در احادیث زیــر بخشی آن است. مضمون «کنش یا عمل» را میبیانگر اهمیت نوع سخن و اثر

  مشاهده کرد:

 مَ عَ  .۱
ُ

   ل
ُ

 مَ عَ و    الجنّة الصّدق
ُ

   النّارِ   ل
َ
 (صــدق، عمــل بهشــت و کــذب، عمــل جهــنّم) بُ ذِ الک

 ). ۱۹۸۸، ح ۵۷۵،  ۱۳۷۷(پاینده، 

بَّ  .۲
َ

ق
َ
يَّ بِسِتِّ خِصَالٍ  ت

َ
وا إِل

ُ
 ل

ْ
ل بَّ

َ
ق

َ
ت
َ
تُمْ   أ

ْ
ث

َّ
د ا حــَ

َ
ةِ إِذ جَنَّ

ْ
مْ بِال

ُ
ک

َ
ذِبُوال

ْ
کـ

َ
ت

َ
لا

َ
 (صــدق، عمــل بهشــت) ف

 ). ۳۷۲، ص  ۶۶، ج  ۱۴۰۳(مجلسی،  

نوعی اثربخشی سخن را ـ چه راست و چه دروغ ـ ها بیانگرند که «سخن عمل است» و بهنمونه
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 دهد.نشان می

هــای مقصــد کــذب و صــدق کار رفته برای حــوزه های مبدأ بهراوانی حوزه جدول زیر متعلق به ف

  است:  

  »صدق« مبدأ یها حوزه  بسامد): ١( ۀشمار  جدول

  مقصد

  مبدأ

  

  صدق

ی در  فراوان

  صدق و کذب 

  ٣٤  -  دور

  ٢٧  ١٢  جسم 

  ٢٤  -  ی رانی و /هلاکت

  ٢٢  -  ن ییپا

  ٢١  -  کمبود ی/ کاست

  ١٨  ١٨  بالا 

  ١٨  ٥  مکان

  ١٤  ٧  انسان

  ١٣  ١٣  نجات  یی/هار

  ١٢  ١٢  کینزد 

  ٩  ٩  یافزون

  ٦  -  ی ماریب

  ٥  ٢  رو ین

  ٤  -  ی کی تار

  ٤  -  یزشت

  ٣  ٢  اه یگ

  ٣  ٣  نور 

  ٢  ٢  کار

  ٢٣٩  ٨٥  جمع کل
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  » کذب« مبدأ یها حوزه  بسامد): ٢( ۀشمار  جدول

  مقصد

  مبدأ

  

  کذب 

ی در  فراوان

  صدق و کذب 

  ٣٤  ٣٤  دور

  ٢٧  ١٥  جسم 

  ٢٤  ٢٤  ی رانی و /هلاکت

  ٢٢  ٢٢  ن ییپا

  ٢١  ٢١  کمبود ی/ کاست

  ١٨  -  بالا 

  ١٨  ١٣  مکان

  ١٤  ٧  انسان

  ١٣  -  نجات  یی/رها

  ١٢  -  کینزد 

  ٩  -  یافزون

  ٦  ٦  ی ماریب

  ٥  ٣  رو ین

  ٤  ٤  ی کی تار

  ٤  ٤  یزشت

  ٣  ١  اهیگ

  ٣  -  نور 

  ٢  -  کار

  ٢٣٩  ١٥٤  جمع کل
  

ســازی دهند که برای مفهوم میهای متقابل مبدأیی را نشان  حوزه فراوانی کاربرد  های فوق  جدول

دهــد، در احادیــث گونه که آمار جدول نشان میاند. همانکار رفتهدو حوزۀ مقصد صدق و کذب به

کیــد بــر اجتنــاب از   داری از ساختار نهی استفاده شدهتوجه و معنی  طرز قابلبه است کــه بیــانگر تأ

هــای معنــایی بــا بــار مثبــت د مؤلفــهدروغگویی در مقابل تأکید بر امر راستگویی اســت. از کــاربر

هــا بــرای کاربرد آنعدم همچون بالا، رهایی و نجات، قرابت و نزدیکی و نیز نور برای حوزۀ صدق و  

های معنایی منفی همچون فاصله، هلاکت، کاستی و کمبــود، حوزۀ متقابل و همچنین کاربرد مؤلفه

ها برای حوزۀ متقابــل، کــه در هــر دو د آنکاربرعدم بیماری، زشتی و نیز تاریکی برای حوزۀ کذب و  
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ســازی هــر دو حــوزۀ مقصــد رسد، کاربرد سایر مفاهیم حوزۀ مبدأ در مفهــوم نظر میگروه بدیهی به

ها در حوزۀ کذب بیشــتر گونه که در بالا نیز اشاره شد فراوانی آنمشترک بوده، با این تفاوت که همان

کاربرد انسان (تشخیص) در هــر .  )٢به    ٣)، نیرو (٥به    ١٣)، مکان (١٢به    ١٥مشاهده شد: جسم (

  دو یکسان مشاهده شد.  

   نتيجه

در احادیــث   کــذب  و  صــدق  ییمعنــاسازی دو حــوزۀ  هدف از پژوهش حاضر، بررسی شیوۀ مفهوم 

حدیث حاوی دو حــوزۀ معنــایی مــورد نظــر انجــام  ٢١٤ای شامل بود که بر روی پیکره   معصومان

نگاشــت مشــاهده شــد کــه غالــب نــام  ١٨استعارۀ مفهــومی و  ٢٣٩داد گرفت. در این مجموعه، تع

های مبدأ همچون دو حوزۀ مقابل مقصد صدق و کذب، در تقابــل بــا یکــدیگر قــرار داشــتند. حوزه 

مفاهیم «نعمت/ کمبود»، «نجات/ هلاکت»، «بــالا/ پــایین»، «نزدیــک/ دور»، «نــور/ تــاریکی» و 

هــا در کــارگیری آنکار رفته بود که از طریق بــههای بهتنگاشهمچنین «عمل» و «انسان» از جمله  

 های مفهومی متفاوتی شکل گرفت.  پیکرۀ مورد نظر استعاره 

شدگی آن، استعارۀ مفهومی «صدق /کــذب، های مقصد و در نتیجۀ جسمیزدایی از حوزه انتزاع

  یر بود. کار رفته شامل لباس، ستون و شمشوسیله یا شیء است» را شکل داد. اجسام به

بخشی به حوزۀ مقصد از عینیتنتیجۀ  استعارۀ مفهومی «صدق، افزونی و کذب، کاستی است»  

ی بــود. از میــان انــواع اســتعاره  منــد، هــای جهــتطریق کاربرد مفاهیم قابل سنجش و صفات کمــّ

ترتیب متعلق بــه دو حــوزۀ مقابــل «دور/ نزدیــک» و «بــالا/ شده بهبیشترین عنصر مفهومی مشاهده

  است.  کار رفته سازی دو حوزۀ مقصد مقابل (صدق/ کذب) بهیین» بود که در مفهوم پا

کار رفته در پیکرۀ مورد نظــر از طریــق عبــارات کشــاندن و عنوان پرکاربردترین نیروی بهجاذبه به

تــوان در دو حــوزۀ مقابــل مبــدأ (نجــات/ هلاکــت) را نیــز مــی  کار رفته بــود.شدن در متن بهکشیده

  زی دو حوزۀ مقابل مقصد یافت.سامفهوم 

ای مــأنوس و آشــنا بــرای نــوع بشــر در عنــوان تجربــهفرایند رشد و اجزای مختلف گیاه نیــز بــه 

اســت. دو حــوزۀ عینــی و تجربــیِ کار گرفته شــده سازی دو خصلت انتزاعی صدق و کذب بهمفهوم 

  ود. سازی دو خصیصۀ اخلاقی مورد بحث بهای مفهوم سلامتی/ بیماری از شیوه 

تــرین و عنــوان یکــی از اساســیمندی، توسط عبارات پرکاربرد وعده به بهشت و جهنم، بهمکان

های استعاری مرتبط بــا دو مفهــوم صــدق/ کــذب بســیار سازیترین تجربۀ انسانی در مفهوم بنیادی

جملــه های فیزیکی همچون برادر/ رهبر، نور و تاریکی نیــز از مورد استفاده قرار گرفته است. ویژگی

کار رفته در پیکــرۀ مــورد نظــر بــود. در آخــر، نگاشــت بــین حــوزۀ مقصــد بــا انســان و های بهحوزه 
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  
  های انسانی و همچنین اعضا بدن یعنی سر و زبان نیز از موارد مستخرج بود.ویژگی

ها روشن شد که فراوانی احادیث حاوی نهی از دروغ بیشتر از احادیث امر براساس بررسی داده

تــوجهی را نشــان بود کــه تفــاوت قابــل  ٨٥در مقابل    ١٥٤ترتیب  ها بهیی بود. تعداد نمونهبه راستگو

  دهد.می

ســازی در احادیــث بــا شــواهد سویی شیوۀ مفهوم نکتۀ مهم دیگری که باید بدان اشاره کرد، هم

قرآنی است. پس از اتمام فرایند تحلیل، نتایج با شماری از آیات قرآنی حاوی دو خصــلت اخلاقــی 

توجهی را نشان داد که خود پژوهشــی مســتقل های قابلمورد نظر مقایسه شد که شباهت و مشابهت

مندی، صحت و بیماری، نور و تــاریکی مندی، مکانشدگی، جهتطلبد. جسمیو مبسوطی را می

هــای مبــدأ و مقصــد مفاهیم«صــدق و های مشابه بود. در ادامه بســامد حــوزه سازیاز جمله مفهوم 

  شود.فکیک نشان داده میکذب» به ت

  

  »صدق«مبدأ  یهابسامد حوزه  : ١ شمارۀ نمودار
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  » کذب«مبدأ  یهابسامد حوزه  : ٢ شمارۀ نمودار

  

های استعاری است که سازیای از مفهوم وجود شبکۀ گستردهها بیانگر  در مجموع، بررسی داده

  است.    کار گرفته شدهبه کذب و صدقهت درک بهتر معانی و مفاهیم اخلاقی در ج
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  
 و مآخذ منابع

یم .١  ابیها. . قم: انتشارات امّ ۴ای، چ ). ترجمۀ مهدی الهی قمشه۱۳۸۵( قرآن کر

انتشــارات   :، قــم۱  چ،  یترجمــه محمــد دشــت  ،نحسیمحمدبن  ،رضیفی شر).  ۱۳۷۹(  غهالبلا  نهج .٢

 .علیآل 

 .صادر دار: بیروت ،۳چ  ،العربلسان). ق ۱۴۱۰( مکرم محمدبن منظور،ابن .٣

 مؤسّسۀ بعثة.، قم: ۴چ ، البرهان فی تفسیرالقرآن). ۱۳۷۴بحرانی، سید هاشم ( .۴

 سازمان انتشارات جاویدان.  ،۳چ   ،الفصاحهنهج).  ۱۳۷۷( پاینده، ابوالقاسم .۵

 ،۷چ  علــی انصــاری.  مۀ محمــدترج   ،الکلمالحکم و دررغرر).  ق  ۱۴۱۰الواحد (، عبدیآمدیمیتم .۶

  .قم: مؤسّسۀ انتشاراتی امام عصر

شناســی دروغ از نگــاه اندیشــمندان مفهــوم «).  ۱۳۹۸فریــدنی (اکبــر تیمــوریجعفریان، مجید و علی .٧

ترویجی در حــوزۀ ـفصــلنامۀ علمیفریــدنی).  اکبر تیمــوریبا دکتر علی  گفتگو(  »مسلمان و غربی

 . ۱۲۳-۱۰۷ صص ،۵۶، پیاپی ۳۴، ش ۹س   ،اخلاق

، ۸س    ،فنون ادبیفصلنامۀ  «استعارۀ مفهومی آیۀ نور در قرآن»،  ).  ۱۳۹۵(  الساداتبهجت،  حجازی .٨

 . ۱۰۲-۸۵ ص ،۱۶، پیاپی ۱۳ش 

 ، تهران: دانشگاه تهران. نامۀ دهخدا لغت).  ۱۳۷۷اکبر (دهخدا، علی .٩

 »،البلاغــهنهــج بررسی روابــط معنــایی واژۀ صــدق در«).  ۱۳۹۹سیدحسین (،  سیدی  ؛دیاری، سمانه .١٠

 . ۳۶-۱۹ صص ،۳۰، ش۸س   ،البلاغهپژوهشنامۀ نهج فصلنامۀ

 »،شاخص ترکیبی صداقت در بازار اســلامی«).  ۱۳۹۰مصطفی (،  کاظمی  ؛رجایی، سیدمحمدکاظم .١١

  .۱۴۴-۱۱۵ صص ، پیاپی پنجم،۱ش ، ۳س  ،اقتصاد اسلامی معرفت

 . الزهرا اهگدانش، تهران: اصول علم بلاغت). ۱۳۶۷ن (حسیرضانژاد، غلام .١٢

یبق).    ۱۴۱۲محمد (بناصفهانی، حسینراغب .١٣ ، بیروت/ دمشق: دارالعلــم/ القرآنالمفردات فی غر

امیه.
ّ

ار الش  الدّ

ر بــر دروغگــویی)«).  ۱۳۷۹طوسی، علی (سیلانیان .١۴
ّ
تخصصــی زبــان و   مجلــۀ  »،دروغ (عوامل مؤث

  .۲۰۲-۱۷۹ ص، ص۲-۱، ش ۳۳س  ،ات و علوم انسانی مشهددبیا  شکدۀادبیات دان

ینمجمعق).  ۱۴۰۶طریحی، فخرالــدین ( .١۵ تحقیــق ســید احمــد خرســان، بیــروت/ دمشــق: ، البحــر

 دارالعلم/ الدار الضواء.

 .الاسلامیه الکتب: تهران ،۶چ  ،قرآن قاموس).  ۱۳۷۱(  اکبرعلی  قرشی، .١۶

تحلیل اخلاقی اصل صداقت در قرآن و روایــات و «).  ۱۳۹۸(  هحمید،  مقدمبهروز  ؛کلانتری، ابراهیم .١٧

، ش ۱۲س ،  نامۀ اخــلاقعلمی پژوهش  نشریۀ  »،انطباق آن با چگونگی معاشرت در فضای مجازی

 . ۴۴-۳۵ ص، ص۴۶
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بــاقر الله شــیخ محمــدترجمه و شرح فارسی آیت  ،اصول کافی).  ق  ۱۴۰۷(  یعقوببن، محمّدکلینی .١٨

   تهران: اسوه. ،۱۰چ   ای.کمره 

 ــ .١٩ . بیــروت: الأطهــار ةرر أخبــار الأئمــّ بحــارالأنوار الجامعــه لــد). ق ۱۴۰۳( محمــدباقر ی،مجلس

 الوفاء.ةسمؤسّ 

ــفیمحــدثی .٢٠ ــوایی، حســن و فلس ــا (، گیل ــه«). ۱۳۹۴دری ــی جامع ــرای  شــناختی ازتحلیل ــادگی ب آم

، ۱ش ، ۶س  ،پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فرهنگــی، نامۀ زنانپژوهش  نامۀویژه   »،دروغگویی

 . ۱۵۵-۱۳۳ص 

قــم:   ،۷  چ  ،رضا شــیخیترجمۀ حمید  ،ةالحکممیزان  منتخب).  ۱۳۸۷شهری، محمد (ری  محمدی .٢١

 الحدیث. نشر دار و سازمان چاپ

یم  ق).  ۱۴۳۰(مصطفوی، حســن   .٢٢ دارالکتــب :  بیــروت،  ۶، ج  التحقیــق فــی کلمــات القــرآن الکــر

 ه.  العلمی

بصیرت و  »،البلاغهدرآمدی بر مفهوم صدق، مراتب و آثار آن از منظر نهج« ،)۱۳۹۳معارف، مجید ( .٢٣

  .۱۸-۱ ص، ص۳۱، ش ۱۱س  ،سلامیا  تربیت

تحقیقات  «ایمان موهبتی از منظر آیات و روایات»،). ۱۳۹۲( احمدی، رسول سید محمود؛،  موسوی .٢۴

 . ۲۲-۷ صص ،۳ش ، ۱س  ،کلامی
25. Austin, J. L. (1962). How to Do Things with Words. Oxford: Clarendon Press. 
26. Coleman, L. & Kay, P. (1981). “rototype semantics: the English verb lie” 

Language. 57, pp. 26–44. 
27. Deignan, A. (1995). Collins Cobuild English Guides 7: Metaphor. London: 
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28. Grady, J. E. (2007). Metaphor. In D. Geeraerts and H. Cuyckens (Eds.), The 
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29. Kövecses, Z. (2010). Metaphor: A practical introduction, Cambridge: 

Cambridge University Press. 
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how cognition of the external world is achieved. The present study, 
adopting an analytical approach and drawing on relevant sources, 
seeks to demonstrate the following hypothesis: notwithstanding the 
roughly thousand-year temporal gap between Avicenna and modern 
philosophers of mind, as well as the expansion of empirical 
findings related to this theory, not only are there notable similarities 
between Avicenna’s views and those of certain contemporary 
philosophers, but also, in many areas of disagreement, responses 
grounded in the principles of Avicennian philosophy can be 
offered. These responses highlight the dynamism and enduring 
relevance of Avicenna’s thought when confronting contemporary 
epistemological challenges. Furthermore, the article examines the 
reasons underlying both the convergences and divergences between 
Avicenna’s position and those of modern philosophers of mind. 
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Extended Abstract 
Methods 
This article employs text analysis methods. Specifically, Avicenna’s 
philosophical works have been examined with a focus on the concept of 
mind. Through the systematic categorization and interpretation of 
relevant passages, his theory of mental representation has been 
reconstructed and clarified. 
 

Findings 
Avicenna’s theory of mental representation encompasses both 
ontological and epistemological dimensions, and this study reveals its 
continued relevance to contemporary philosophy of mind. From an 
ontological perspective, Avicenna insists that mental representations 
are essential for explaining how the mind perceives objects that do not 
exist in the external world, such as mythical creatures or impossible 
entities; without them, such perception would be inexplicable. In 
contrast, some modern analytic philosophers like Alexius Meinong deny 
the necessity of mental intermediaries by attributing a form of 
subsistence or objective status to non-existent objects, allowing direct 
intentional access to them. However, Avicenna’s earlier arguments 
against Mu’tazilite theologians—who similarly granted extra-mental 
reality to non-existents—serve as an effective counter to Meinong’s 
position. He limits existence strictly to external reality and mental 
reality, maintaining that one need not posit independent being for non-
existents in order to understand true statements about them, since 
mental representations suffice for this purpose. 

Turning to the epistemological aspects, the analysis uncovers both 
striking similarities and significant differences between Avicenna’s 
views and those of contemporary philosophers of mind; yet this 
alignment is undermined for modern thinkers because Avicenna roots 
his explanation in a hylomorphic theory of matter and form that most 
contemporary naturalists reject.  

Avicenna’s treatment of the estimative faculty (wahm) provides a 
particularly illuminating point of comparison with contemporary 
philosophy of mind, as similar ideas can be found among modern 
cognitive thinkers. From Avicenna’s perspective, the estimative faculty 
gives rise to particular perceptions through which humans and non-
rational animals—lacking a fully abstracted soul—acquire knowledge of 
friendliness or hostility in others and become aware of what is harmful 
or beneficial to them. This account bears a close resemblance to 
contemporary theories of cognitive emotion or emotional awareness 
advanced by philosophers such as Antonio Damasio and Jesse Prinz, 
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according to which the cognitive and contentful dimension of emotional 
states enables both humans and animals to possess representations of 
the external world that alert them to dangers and advantages present in 
their environment.Philosophers of mind are divided on the role of 
phenomenal consciousness in realising such perceptions. Some, 
including John Searle, Ned Block, and David Chalmers, regard 
phenomenal consciousness as essential, while others, notably Daniel 
Dennett, consider appeal to phenomenal properties unnecessary and 
seek to explain various mental perceptions without invoking anything 
non-physical. Dennett, for instance, argues that consciousness emerges 
from cultural structures and is not an intrinsic biological feature; he 
treats it as a culturally constructed concept akin to wheels or calendars, 
suggesting that without a cultural context, consciousness would not 
arise, much like concepts such as love or money that depend on social 
life.Avicenna’s response to an argument like Dennett’s can be 
reconstructed from passages in the Psychology of al-Shifāʾ: humans may 
possess various items of knowledge without being explicitly aware of 
them because they have not acquired them through culture or other 
external means. For example, people may fail to notice the concept of 
the soul that underlies diverse perceptual states, yet they are not 
incapable of understanding the perceptions associated with it and do 
possess knowledge of them. A parallel argument has been offered by 
Block, who maintains that although certain specific concepts of 
phenomenal consciousness depend on cultural life, individuals—even 
living in isolation—remain capable of experiencing consciousness-
related phenomena such as drinking or marrying through their own 
bodies alone, without any need for culture.One strength of positions like 
Dennett’s, which deny phenomenal consciousness, is that they avoid the 
hard problem of consciousness, since they are not committed to positing 
anything with apparently non-physical properties. By contrast, 
philosophers like Searle criticise such views as addressing only 
neuroscientific aspects of perception and lacking the explanatory power 
needed to account for the emergence of phenomenal consciousness 
itself.Avicenna appears to regard phenomenal mental states as 
necessary for sensory perceptions and, with respect to estimative 
perceptions, explicitly holds that these possess a non-material 
property—though he sees no difficulty in their being produced by the 
brain, locating their realisation in the middle ventricle. Thus, these 
perceptions are in a sense emergent upon brain processes: damage or 
disorder in the brain disrupts them accordingly.This raises the question 
of how perceptions with non-physical properties can arise from the 
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brain. Avicenna’s later followers posed a related challenge: if estimative 
perceptions in non-rational animals occur through a corporeal soul, why 
could not a physical entity like whiteness on a wall similarly receive 
such perceptions? Both Avicennian commitment to the corporeality of 
the soul in non-rational animals and contemporary physicalism confront 
the same difficulty—now known among modern philosophers as the 
hard problem, for which they offer no settled solution. Avicenna’s own 
responses are that understanding how non-material perceptions arise 
from a corporeal soul is an exceedingly difficult question requiring deep 
reflection, and that such perceptions in non-rational animals must occur 
through souls that are close to abstraction, even if not fully abstracted. 
Given that Avicennian philosophy is incompatible with principles such 
as the gradation of being, explaining how animal perceptions arise from 
a near-abstract soul remains somewhat challenging, suggesting that 
Avicenna’s answer here is less than fully satisfactory and that the 
question might be better addressed within the framework of later 
philosophers such as Mullā Ṣadrā. 

Regarding propositional (or assent-based) perceptions, Avicenna’s 
anthropology and epistemology rely heavily on a dualistic conception of 
soul and body. This dualism creates some of the deepest points of 
divergence from contemporary philosophy of mind, particularly in 
accounting for how propositional attitudes and conceptual thought are 
realized. Nevertheless, the study concludes that modern philosophers 
have yet to provide a fully coherent alternative account of the mind-
body relation. As a result, Avicenna’s explanations of the realization of 
propositional perceptions cannot be considered entirely obsolete.  
 
Conclusion 
Avicenna’s theory of mental representation shows clear parallels with 
contemporary philosophy of mind in sensory-imaginative perceptions 
(resembling strong representationalism) and the intentionality of 
emotional states. However, it diverges due to its hylomorphic and 
dualistic foundations. Despite the millennium-long divide and empirical 
shifts, Avicenna’s critiques of historical opponents offer valuable 
resources for persisting modern challenges, notably the mind-body 
problem and propositional attitudes. Engaging with Avicenna’s views 
can thus assist in addressing some of the outstanding questions in 
contemporary philosophy of mind, affirming the continued relevance of 
Avicennian epistemology to current debates on mental representation. 
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شناختی مطرح شــده در حکمــت ســینوی بازنمایی، یکی از نظریات معرفت  هی نظر

دلیل قدرت تبیینــی بــالای آن در چگــونگی تحقــق است که در دوران معاصر نیز به

د پــذیرش بســیاری از شناخت نسبت به عالم خارج، با حصول تغییراتی در آن، مور

است. در همین راستا، این نگارش کوشــیده اســت کــه بــا   شده  واقعذهن    لسوفانیف

خاذ روشی تحلیلی، ســعی در آوری و دستهجمع
ّ
بندی مطالب از منابع مرتبط و با ات

و  سیناابنرغم وجود فاصله زمانی حدود هزار ساله میان اثبات این فرضیه کند که به

که صر و گسترش مطالب تجربی مرتبط با این نظریه، علاوه بر آنفیلسوفان ذهن معا

هایی میان نظرات او و برخی فیلسوفان معاصــر وجــود دارد، در بســیاری از شباهت

هایی با توجــه های او و این فیلسوفان نیز پاسخنقاط اختلاف موجود در میان دیدگاه

ویایی اندیشه او در مواجهه توان ارائه کرد که حاکی از پبه مبانی حکمت سینوی می

شناختی معاصر اســت. عــلاوه بــر ایــن دلایــل وجــود مفارقــت و با مسائل معرفت

مشابهت در میان نظرات او و فیلسوفان معاصــر، از دیگــر مــوارد مــورد توجــه ایــن 

  نگارش بوده است.

)، ٤( ٢٦ذهـن، ،  نمایی ذهنی در اندیشه فلسفه ذهـن معاصـرسینا در ارتباط با مسئله بازجویی دیدگاه ابنپی).  ١٤٠٤(  میلاد،  کثیرلو:  استناد
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 مقدمه

شــناختی نســبت بــه شناختی، بــرای تبیــین چگــونگی تحققنظریه بازنمایی ذهنی، یکی از نظریات معرفت

. انــدبودهمتعددی به آن معتقــد  ه است که از دوران فیلسوفان یونان تا به اکنون، فیلسوفاناشیای خارجی بود

 ــبهمستقیم، اشیای خــارجی را درک ننمــوده و در عــوض   صورتبه  هاانسانطبق این نظریه   مــدرکات  لهیوس

 ــنظر ).Morgan, 2013( ابنــدییماست که توانایی درک اشیای خــارجی را  ١شده در نفس و ذهنمحقق  هی

یی غیرمســتقیم» نیــز مــرتبط اســت، گراواقعشناسی دیگر همانند «با برخی نظریات معرفت بازنمایی ذهنی

  شود.به واقعیت فراهم می میرمستق یغیابی دست با تحقق بازنمایی ذهنی است که زمینهچراکه 

 توانیم ارسطوهمانند  این نظریه را در آثار فیلسوفانی  هیاولی اصلی و  هادهیاطبق گفته برخی محققین،  

 چشم)   های، اندامحسی  ادراک  فرایند تحققدر    چنین اعتقاد داشت که  ارسطوبرای مثال    یافت.
ً
حسی (مثلا

 سیب قرمز) قرارتحت
ً
 ــ .آورد دســت مــیرا به شــکل آن طور بــالقوه خــودبــه و گرفته تأثیر جسم (مثلا  یبرخ

معنای واقعــی به در طی فرایند ادراک اشیای خارجی، که حواس شرح استنیز بدین ارسطوتفاسیر از فلسفه 

د کــه نمایــانگر یــک شــیء شــوتبــدیل میبه چیزی هماننــد آن شوند، بلکه  نمی  همانند شیء خارجیکلمه  

البته او . (Rachel, 2011, p. 13)شود (خارجی است؛ همانند تصویری که از یک شیء خارجی گرفته می

) نیــز آورده اســت کــه طبــق آن، ادراکــات De Anima (on the soul)درباره نفس (کتاب  دری ااستعاره

ــورت ــه ص ــن، ب ــذیتأثگرفته در ذه ــده ریرپ ــبیه ش ــتر تش ــر انگش ــک مه ــوم از ی ــه م ــک قطع ــت ی ی   اس

)Aristotle, 2016, p. 424( .ل  ارســطوخــود نیــز از اســتعاراتی مشــابه بــا ســخنان  سیناابن
ّ

هماننــد تمثــ

و  )۲۴۲–۲۴۳ ، صص۱۳۸۱ ؛ همان،۸۵ ،۱۳۷۵ ،نایس (ابننتقاش )، ا۱۹۲- ۱۸۹ ، صص۱۴۰۴ ،نایس ابن(

) بــرای چگــونگی تحقــق ۳۳۶-۲۳۵، صص  ۱۳۷۵؛ همان،  ۱۳۷،  ۱۰۳الف، صص    ۱۳۸۳سینا،  آینه (ابن

توان استدلال کرد که قوای متعدد ادراکی، تنها از طریــق ها چنین میبازنمایی استفاده کرده است که طبق آن

کنند. طبــق دیــدگاه او است که توانایی ادراک معلومات خارجی را کسب می  صور و معانی موجود در نفس

حاصل بوده و اشــیای خــارجی نیــز متعلــق مســتقیم نفــس   در نفس  تنها  ادراکات مختلف و متنوع نفسانی،

ســبب اســتعدادی شدن محسوسات در حواس تنها بهکند که حاصلنیستند. به همین دلیل او چنین بیان می

 تواند از گرما متأثر گــردد.وسیله استعداد خویش میی مثال دست افراد بهبرا س وجود دارد.است که در حوا

صــوت  و رنــدیگیمدر آن قــرار  شدهدهی دی اشیای هاصورت خاطر استعدادی که در آن است،تنها به  دگانی د

ن حصــول ی حواس چیزی جــز احســاس کــه همــابرا  شود.خاطر استعداد گوش در آن ایجاد مینیز تنها به

علم ما به اشیای مختلف   و  )٦٩-٦٨، صص  ١٤٠٤،  نایس (ابندر نظر گرفت    تواننمی  صورت در آن است،

  .)١٩٢-١٩٠، صص ١٤٠٤، نایس (ابن همان معلوم یا صورت موجود در قواست واقع درخارجی، 

 
انــواع ادراکــات را محقــق ای فرض شــده اســت کــه  در این نگارش همسو با مفاهیم فلسفه ذهن معاصر، ذهن قوه  .١

سازد و محدود به ادراکات نفسانی خاصی هماننــد قــوه عقــل یــا های شناختی متعدد میساخته و فرد را واجد توانایی

  حس مشترک نیست.
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نظریه داشته   ی در تطور ایناژه ی وخود نقش    سیناابن  حوزه تاریخ اندیشه،  نیمحقق برخی از  طبق ادعای  

بازنمایی ذهنی مــورد توجــه ویــژه  هی نظراست، تا جایی که پس از ترجمه آثار او به زبان لاتین بوده است که 

معــادل   عنوانبــه  ”Represent“های ایــن امــر، رواج واژه  است. یکی از نشــانه  قرارگرفتهاندیشمندان غرب  

 .Lagerlund, 2007, pp( ب او بوده اســتلاتین کلمه بازنمایی در سنت اندیشه غرب، پس از ترجمه کت

کوینــاسبرای مثال فیلسوفانی همانند    .)31–11 ، ارســطودلیل تبعیــت از فیلســوفانی هماننــد  بــه  تومــاس آ

اتخاذ کرده و با اعتقاد به وجود لزوم وجود ماهیات اشیای خارجی در ذهن بــرای   سیناابنای مشابه با  نظریه

ــناختی شــدهنوعبــها، هـ ـتحقــق ادراک و معرفــت نســبت بــه آن    اندی قائــل بــه نظریــه بازنمــایی ش

)Lagerlund, 2023.(  

 قــرار توجــه مــورد ی در میان فیلسوفان ذهن معاصــر ترمتفاوتتطور، به شکل   هاقرناین نظریه، پس از  

مطابق با دیدگاه اغلب فیلسوفان ذهن معاصر، هدف اصــلی نظریــه بازنمــایی ذهنــی، بررســی   است.  گرفته

 یساختارها انتقال و سپاری خاطربه ،پردازش  اموری همانند از متشکل ،آن یندهاایفر و ختیشنا حالات 

دلیل البته دیدگاه این فیلسوفان به)؛ Pitt, 2022(است  دیگر حالت به حالت یک  از ذهنی میانی اطلاعاتی

انشــعابات زیــادی  است، دچــار افتراقــات و شده مطرحمسائل و مفاهیم جدیدی که در ارتباط با این نظریه 

و فیلسوفان معاصر آن است که حالات   سیناابننقطه مشترک در میان نظریات    صورت  هر  دراما    شده است،

صورت گونه نیست که افراد بهمیانی ذهنی، در تحقق ادراک نسبت به عالم خارج حایز اهمیت هستند و این

  مستقیم با جهان خارج در ارتباط باشند.

تحقق هــیچ عــدمشناســی و  اهمیت مسئله بازنمایی ذهنی در میان مباحــث معرفت  دلیلاین پژوهش به

نقــاط قــوت و ضــعف  پژوهش دیگری در ارتباط با موضوع این مقاله، در این راستا تــلاش کــرده اســت کــه

در مسئله بازنمایی شناختی را در مواجهه به اندیشه فلسفی تحلیل معاصر مشخص ســازد.   سیناابننظریات  

در مواجهه با نظریه یکی از فیلسوفان ذهــن   سیناابنراستا، در بخش دوم این مقاله، اتقان استدلال  در همین  

در اثبات نظریه بازنمایی ذهنی قرار داشــته و  سیناابنمعاصر که در یک ارتباط مستقیم با مبانی مورد استفاده 

در بخش سوم این پژوهش نیــز   گردد، بررسی خواهد شد.می  سیناابنپذیرش آن سبب مردودشدن استدلال  

در ارتباط با انواع طرق بازنمایی بــا نظریــات فیلســوفان   سیناابنچگونگی مواجهه نظریات ارائه شده توسط  

های هــا در میــان دیــدگاههــا و عوامــل پدیدآمــدن آنها، مفارقتتحلیل خواهد شد تا پس از آن، مشــابهت

 ود.و نظریات فیلسوفان ذهن معاصر مشخص ش  سیناابن

 
در اثبات نظريه بازنمايي ذهني در تقابل  سيناابن بررسي اتقان استدلال  .1

  ماينونگ با ديدگاه
نظریه بازنمایی ذهنی را برگزینند، آن است که   سیناابناست فیلسوفانی همانند    شدهیکی از دلایلی که سبب  

قق ادراک نسبت بــه موجــوداتی کــه امکان توجیه چگونگی تح ،یاهی ها بدون اعتقاد به چنین نظرآن  از منظر

مــورد ادراک قــرار  صــورت تصــوری و یــا تصــدیقیبه  امــا  محقق نیستند،  در جهان خارج   صورت بالفعلبه
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برای اثبات نظریه بازنمایی، قاعده فرعیه بوده   سیناابنترین دلایل مورد استناد  از مهم  .گیرند، وجود ندارد می

ل بر یک موضوع حمل شده و یک گزاره صادق را شکل دهــد، است که طبق آن، گاه ممکن است یک محمو

حال ممکن است که آن موضوع و محمول داری هیچ نوع وجود خارجی نباشند و به همــین دلیــل اما درعین

هــای ذهن را باید موطن وجــودی ایــن موضــوع و محمــول دانســت؛ در نتیجــه آن، نقــش ذهــن و بازنمایی

برخــی از  در مقابــل، امــا ١گــردد.ت به جهــان خــارج اثبــات میشده توسط آن در کسب معرفت نسبمحقق

در حوزه مســائل  ای رانظریه)، Alexius Meinong(الکسیوس ماینونگ تحلیلی معاصر همانند  فیلسوفان

در ارتبــاط بــا نظریــه بازنمــایی   ســیناابنبطلان دلیل  آن، سبب    صحیح شمردنکه    اندکردهاتخاذ    متافیزیکی

مورد تحقیــق قــرار   ماینونگ ف بررسی بیشتر این مطلب، در بخش بعد در ابتدا نظرات  شود. با هدمی  ذهنی

و   ماینونــگ به نظریات    سیناابنخواهد گرفت و در بخش دوم این بخش نیز چگونگی پاسخگویی احتمالی  

  نظرات مشابه این فیلسوف بررسی خواهد شد.

ات معدوم در جهان . بررسي نظريه ماينونگ در ارتباط با امكان تقرر موجود1-1
  خارج

ازای خــارجی گویند که هــیچ مابــهها سخن میگزاره برخیصدق   هنگامی که از  افراد،  ماینونگ طبق دیدگاه  

تقــرر در ایــن حالــت متعلــق ایــن گــزاره نــوع خاصــی از  بــرای متعلــق آن گــزاره در خــارج وجــود نــدارد؛

)Subsistence(  دارد که نوعی تطابق میان این متعلق  )Object(  .در واقــع اگــر ایــن  و این گزاره وجود دارد

مطــابق بــا  .نوعی از وجود نداشته باشد، این امر صحیح نیست که گفته شود این گزاره صحیح است  ،متعلق

   فعــل  )بعد هســتند: الــفهــا حــداقل دارای ســهآن  نی ترنظریه او، همه ادراکــات و تجربیــات، حتــی ســاده

)The act(ج ی وشناختمحتوای روان )، ب ( 
ً
متعلق آن تجربه و ادراک. دو مورد اول از منظر او اموری ذاتــا

در مطلب نهفته است که    این  اما نکته مهم در  هستند،در ذهن حاصل    وقفهیذهنی هستند و به همین دلیل ب

 کردن نسبت به چیزی، همیشه دارای یــک متعلــق اســتذهنی همانند حکم  اتبرخی انواع ادراک   دیدگاه او،

)Marek, 2024(.  

شــناخته  )Object Theory» (نظریــه متعلــق«بــا نــام  را مطرح کرده است که ایاو در این راستا نظریه

مطــرح هــا  نوعی وجودشناسی در ارتباط با متعلقات این گزارهاست که    آناز ارائه این نظریه  دف  ه  شود.می

این نظریه  کند.بررسی میوجود عدمفراتر از وجود یا  شناختی، آن متعلق را در قالبیاز منظر هستی که شود

ــگ  ــه ماینونـ ــوان آن نمی کـ ــا تـ ــابه بـ ــات را مشـ  ــگراذهننظریـ  ــ )Subjectivist( انیـ  اختارگرایانو سـ

)Constructivists(    ،افعــال کند که پدیدآمدن متعلقات ادراک را نباید به ی را مطرح میادهیاچنین  دانست

بلکه شــامل  ،تنها شامل اشیای موجودمتعلقات، نهشود که ذهن نسبت داد. از این ایده او چنین برداشت می

 
قاســم توسط آقــای  ۱۳۸۸» که در سال سیناابنبه مقاله «نقد و بررسی وجود ذهنی از دیدگاه برای اطلاعات بیشتر    .١

  نوشته شده است، رجوع کنید. مقصودیعزت و  کاکایی
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متناقض  توان بیان کرد که البتهچنین می  ایک گزارهیرا در قالب    او  نظریهاین    .شوداشیای غیرموجود هم می

کــه وجــود ها چنــین گفــت  توان در مورد آنمیکه    هستند  محقق  (در عالم غیرذهن)  ییرسد: اشیانظر میبه

  .)Marek, 2024( دن ندار

اولین اصل آن است که دیگر، نظریه خود را بسط و توضیح بیشتری داده است؛  دو اصل  بیانبا    ماینونگ 

از وجــود داشــتن یــا   ثرأیک متعلق، مت  تقررامری متمایز نسبت به وجودیت است و    )So-being(  بودگیآن

اصل دوم آن است که یک متعلق، طبق ماهیت خود، بــدون تفــاوت نســبت بــه .  آن نیست  وجود داشتنعدم

وجــود  گــری د انیبرا دارد. بــه )To subsistence( که وجود داشته باشد یا نداشته باشد، نــوعی از تقــرراین

  (Marek, 2024). داشتن یا وجود نداشتن، هیچ دخالتی در پدیدآمدن ماهیت یک متعلق ادراک ندارند

گرفتــه  جــهیچنــین نت ماینونگ اگر از سخنان  ، اما  رسدیمنظر  تا حدی مبهم به  ماینونگ هر چند سخنان  

قرار دارنــد و مــورد ادراک قــرار اســتصورت بالفعل در خارج وجود ندارد، نــوعی ی که بهئشیاشود که حتی ا

در راستای اثبــات   سیناابندلایل  که مبانی    رسدینظر م، در این صورت، بیان این مطلب صحیح بهرندیگیم

برای دفاع از   جهینت  در  .مورد خدشه واقع خواهند شد،  هستندقاعده فرعیه    مبتنی برنظریه بازنمایی ذهنی که  

، بایــد مقــدمات پاســخگویی بــه نظریــه افــرادی هماننــد در ارتباط با مسئله بازنمایی ذهنــی  سیناابننظریه  

وســیله او در راســتای اثبــات ایــن نظریــه، شــده بهارائه  یهاترتیب، اســتدلالتا بــدین  آورد را فراهم    ماینونگ 

توان به این مسئله پــی بــرد می  متکلمین معتزلی معاصر با او  و  سیناابنبا دقت به آثار    .همچنان معتبر باشند

تــوان را می ماینونــگ با نظریه   سیناابن  تقابل  اند.را مطرح کرده  ماینونگ برخی متلکمین، نظرات مشابه با  که  

کــه لازمــه بررســی ایــن  د کــرگرفته در میان او و متکلمین معتزلی بازســازی های فلسفی شکلدر قالب نزاع

  به مطالب آنان خواهد بود. سیناابنررسی نظریات معتزله و سپس چگونگی پاسخگویی مطلب، ب

 
  سينا به نظريه ماينونگابن . بررسي چگونگي پاسخ احتمالي1-2

برای توجیه چگونگی تحقق برخی از ادراکات ذهنی، نوعی تقــرر   ماینونگ چنانچه در بخش قبل اشاره شد،  

نیز برخی اندیشمندان دینی با  سیناابنخارج قائل شده است. در زمانه  در عالم خارج برای اشیای موجود در

إِنَّ ای با نام نظریه ثابت، متناسب با مبانی خود، برای توجیــه چگــونگی صــدق آیــاتی هماننــد «طرح نظریه

يْءٌ عَظِیمٌ 
َ

اعَةِ ش  السَّ
َ
ة

َ
زَل

ْ
) و یــا ۶۰، ص ۱۴۳۰حلی،(، در حالتی که قیامت هنوز موجود نیست )۱  :(حج»  زَل

سخن از نــوعی ثبــوت   )،٤٤١، ص  ١٤١٥(حلی،    چگونگی تحقق علم خداوند نسبت به اشیای غیرموجود

 هــا،نیز از منظــر آن الوجودممکن معدومات گری د  انیببه  اند.ی معدوم راندهالوجودهاممکنبرای موجودات  

خود نیز دارای نــوعی از ثبــوت عدم  حال  در  که هستی یابند،آندارای ذات ثابتی بوده و حتی قبل از    نفسهیف

 وجــود آنمســتلزم    به یک معلــوم،  علم  بیان دیگر از منظر این متکلمین،. به)۱۳۹۸  ی،انوارو    (دادبههستند  

دانست، حتی اگر آن شــیء معــدوم ثابت  آن را باید در جهان خارج  پس    ، اما اگر معلوم موجود نباشد،است

هــا توان استنباط کرد کــه آنسخنان متکلمین معتزلی، چنین می). با توجه به  ٢٨، ص  ١٤١٦طوسی،  (  باشد

اند، اما برای توجیه برخی مسائل کلامی خــود، نــوعی ثبــوت آن شــیء در جهــان نیز قاعده فرعیه را پذیرفته
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 ــومعتزلی، دارای شــباهت    نیمتکلمچنانچه واضح است این نظرات  اند؛  خارج را ضروری دانسته ی بــا اژه ی

معتزلی، هر دو بــر روی ایــن   نیمتکلمو    ماینونگ رسد که  نظر میی چنین بهنوعبهاست و    ماینونگ نظریات  

توان در قالبی فراتر از وجود و یا غیروجــود در قالــب امر اتفاق دارند که اشیاء متعلق به مدرکات ذهنی را می

  کرد.  جستجونوعی تقرر 

را نیــز   ماینونگ نگی مواجهه او با دیدگاه  به نظریه ثابت، چگو  سیناابنحال با بررسی چگونگی مواجهه  

طور که گفته شد، یکی از مسائلی که سبب گــرایش معتزلــه بــه نظریــه ثابتــات بینی کرد. همانتوان پیشمی

 سیناابنی که پاسخ شده، چگونگی تبیین و توجیه معنای برخی آیات مرتبط با وجود بالفعل معاد بوده است.

کر چگونگی افراد از ادراک معلوم  دهد، بیشتر ببه این اشکال می این سخن معتزلــه را هــذیانی   او  دارد.  دیتأ

او در مقابله با استشهاد متکلمین به آیــاتی از قــرآن ؛ دانسته که حتی استحقاق پرداختن مفصل به آن را ندارد 

 هنــوز  شــد،  قیامت برپا خواهــد  مییگویم  کهیهنگامکه ما در    کندمیبرای اثبات نظریه ثابتات، چنین بیان  

 توانــدیمو   شــودیمهیچ قیامتی به وجود نیامده است، اما چون فرد معنی قیامت را در نفــس خــود متوجــه  

توانــد معنــای شــود کــه ایــن فــرد مینتیجه حاصل می  نیا  محمولی بر آن در نسبت با زمان آتی حمل کند،

 بــهداشتن آن در این لحظه بدانیم.  جودو لزوم خبردادن از قیامت را، گونه نیست کهو این  قیامت را تعقل کند

انــد ممکــن اســت چیــزی که برخی معنای (حاصل) را اعــم از موجــود دانســته و گفتهآن  علت  همین نحو،

ها توانایی تمییز بین مفاهیم این الفاظ است که آن  نیچن  که موجود و معدوم نیست،(حاصل) باشد درحالی

 تــوان یافــت، هر چند مفهــومی اعــرف از مفهــوم وجــود نمی)۴۶-۴۵  ، صص۱۳۷۶سینا،  (ابن  اندرا نیافته

یکی از دیگر دلایلی که معتزله برای اثبات درستی نظریه ثابتــات بــه آن اســتناد   .)۳۹، ص  ۱۳۷۶سینا،  (ابن

چنین   ،سؤالبرای پاسخگویی به این    سیناابن  نشده بود.بودن علم خداوند به اشیای خلقمحقق  کرده بودند،

توان دانست که در آن معلــوم تــابع علم الهی به اشیاء را نوعی علم فعلی می منظر او، از د کهکناستدلال می

تا پس آن   نحوی از انحاء وجود داشته باشدمعنا که لازم نیست در ابتدا معلومی بهبدان  علم خداوند نیست؛

بنــاکردن یــک  هنگــام ،علم همانند آن نقشه و تصویری است که یک فــرد معمــار  نیا  متعلق علم قرار گیرد.

گونــه علــم نیهم کنــد.به خلق آن اثر خود می  اقدام  کند و در مرحله بعد،ساختمان در ذهن خود ترسیم می

  ).۱۱۵، ص ۱۴۰۴سینا، ابن( ستینفعلی بوده و انفعالی  علم خداوند به غیر از خود نیز

را  ماینونــگ او در ارتباط با نظریه  به معتقدین نظریه ثابت، دیدگاه سیناابنبا توجه به الگوی پاسخگویی 

توان بازسازی کرد که از منظر او، اعتقاد به وجود هرگونه وجود شیء معدوم در جهان خارج، برای چنین می

شمردن جملاتی همانند «سیمرغ پرنده است» غیرضروری است. در واقع از منظر او صرف اعتقــاد   صحیح

معدوم در جهان خارج، برای تبیین چگونگی تحقق ادراک نســبت   به توانایی ذهن در فهم و بازنمایی اشیای

توان نتیجــه گرفــت کــه مفهــوم به جهان خارج کافی است؛ در نتیجه با توجه به مطالب گفته شده چنین می

 واضح بوده و وجود را باید محدود در دو قسم وجود بالفعل خارجی و یا با وجود در ذهن کرد و 
ً
وجود کاملا

بیان کرده اســت، صــحیح دانســت. بــا پــذیرش  ماینونگ گونه که دیگری از تقرر و وجود را آن توان گونهنمی

  رسد.نظر مینیز، ناموجه به ماینونگ چنین سخنی، اعتقاد به سخنان افرادی همانند 
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ذكور در بررسي ابعاد معرفت.  2 شناختي هر يك از انواع بازنمايي ذهني مـ

  وفان معاصرحكمت سينوي با توجه به ديدگاه فيلس
را   ها در کتب خویش توضیح داده است، چهار نــوع ادراکدر مورد آن  سیناابندر میان ادراکات متعددی که  

 شود.میخیالی، وهمی و عقلی ـکه شامل ادراکات حسی  یافت  واجد توانایی بازنمایی جهان خارج توان  می

ز انواع ادراکات، چه نظــرات مشــابهی را در که در ارتباط با هر یک ا  شدی خواهد  رس در ادامه این مطلب بر

  ها چیست.و دلایل افتراق و اشتراک میان آن یافت توانیمیان نظرات او و فیلسوفان تحلیلی م

  خياليـ. بررسي ادراكات حسي2-1
برانگیز در میان فیلسوفان جهان اسلام، احکام وجودشــناختی ادراکــات جزئــی بــوده یکی از مسائل مناقشه

های ادراکــات جزئــی خاصــی هماننــد ادراکــات حســی، آن را ، با توجه به ویژگیسیناابنکه  الیاست. درح 

بــا اســتناد بــه خــواص ایــن   ملاصــدرامنطبع در مغز دانسته و غیرمجرد شمرده اســت؛ فیلســوفانی هماننــد  

ر میــان مشابه بــا چنــین اختلافــی د  ).۱۳۹۸پارسایی و غفاری،  ها را مجرد دانسته است (مدرکات، تمام آن

فیلسوفان ذهن معاصر نیز وجود داشته و آنان با توجه به مبانی خود، با بررسی خواص ادراکــات حســی، در 

اند. یکــی از ایــن بــا مغــز، دچــار اخــتلاف شــده  ١خیالیـچگونگی ارتباط مدرکاتی همانند مدرکات حسی

ادراکــات  ٢بودنخواص ادراکات حسی که سبب شده است فیلسوفان ذهــن در توجیــه چگــونگی جســمانی

گاهی پدیداری بوده است، اما قبل از بررسی نظرات فیلسوفان ذهــن و  حسی دچار مشکل شوند، خاصیت آ

گاهی پدیداری و نظریات این فیلسوفان، سیناابننقاط مشابه و اختلاف دیدگاه  مــورد بررســی  ابتدا چیستی آ

در ارتبــاط بــا چگــونگی تحقــق  فان معاصــرو فیلسو سیناابنامکان مقایسه نظرات  پس از آن،  تا  خواهد شد

  شود.فراهم  بازنمایی

گاهی به  نی ترسادهیکی از   خود  یاگر افراد به زندگ  شده است؛ارائه  جان سرلوسیله تعاریف موجود از آ

گاه افتیخواهند  بعد از تولد و قبل از مرگ مهم است فکر کنند، در  شانیو آنچه برا در  زیترین چمهم یکه آ

گاه  یامور زندگ   اهمیت سایر  و  ا استهنزد آن  یبرا پول علت نیا به مثال یبرا .گیرد قرار می  یدر ارتباط با آ

، امکــان آنشــود کــه بــدون ها میآن یبرا یدیاست که سبب به وجود آمدن تجارب جد  تیافراد واجد اهم

اســت   ندید ناخوشــاافرا  یعلت برانیبد  یاستبداد  یهادر حکومت  یممکن نبود. زندگ   این تجاربحصول  

گاه  یکه سبب به وجود آمدن حالات   ناخوشا  شودیم  یاز آ
ً
گاه  دی. پس بااست  ندیکه عملا  آ

ً
 ی،گفت اصولا

 
های حسی به مغز هایی از اندامیابند که سیگنالدر میان فیلسوفان تحلیلی معاصر، ادراکات حسی هنگام تحقق می .١

ای در هر یــک از رسیده و سپس ادراکات حسی محقق شوند، اما در حکمت سینوی، علاوه بر مغز، ادراکات جداگانه

). بــه همــین شــفا   نفسشود (برای اطلاعات بیشتر رک: فصل هشتم از مقاله پنجم کتاب  میهای حسی محقق  اندام

  صورت جداگانه بررسی نخواهد شد.دلیل در این قسمت ادراکات حسی و خیالی به

  عنوان معادل فیزیکال، عبارت جسمانی معادل قرار داده شد.به .٢
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ها مهــم انســان یتواند بــرااست که می یزیهر آن چ  افتنیتیو اهم  یانسان  یزندگ   آمدن  شرط به وجودشیپ

گــاهی، هامشخصهترین از مهمدر ارتباط با یکی  .)Blackmore, 2006, pp. 198–199( باشد جــان ی آ

گاهانه تمامی  سرل بیــان  دانسته و چنینیک احساس کیفی مرتبط دارای نظر از محتوای آن، صرف  را تجربه آ

که فرد توانایی تجربه  است  بودن حالات ذهنیهای کیفی کلیدی موردبحث، کیفییکی از ویژگیکند که  می

گاهی در ارتبــاط بــا ایــن نــوع از  ). حالSearle, 2004, p. 34( این حالات خاصی ذهنی را داراست اگر آ

گاهی پدیداری اســتفاده کــرد ویژگی خاص مورد بررسی قرار گیرد، می  .Block, 2007, p(توان از عنوان آ

163(.   

برانگیز بــوده ای که حل آن برای برخی فیسلوفان ذهــن معاصــر بســیار چــالشچنانچه گفته شد، مسئله

گــاهی است، چگونگی تحق  ق حالات پدیداری ذهن توسط مغز است؛ زیرا چگونگی پدیدآمــدن حــالات آ

نماید. این مشــکل از ســوی ایــن های غیرمادی توسط مغز مادی بسیار عجیب میپدیداری ذهنی با ویژگی

گاهی» یاد می از مسائل مرتبط بــا ایــن مســئله، چگــونگی رابطــه   ١شود.فیلسوفان با عنوان «مسئله سخت آ

گا ذهــن، بــا فیلسوفان شده توسط آن بوده است. های محققهی ذهنی با مدرکات حسی و بازنماییحالات آ

گاهی پدیداری،  انــدگرفته  شیپارتباط با چگونگی تحقق بازنمایی حسی  رویکردهای متفاوتی در    توجه به آ

  .ذیل دو دسته قرار داد توانیرا مآنان رویکرد که این 

 ــباور به نظریه بازنمودگرایانه قــوی، چنــین ا، با  لسوفانیدسته اول از این ف انــد کــه را مطــرح کرده  یادهی

گاهی پدیداری چیزی فراتر از محتوای بازنمایی گاهی این مطلب بدان .نیست موجود در مغز آ معناست که آ

 توسط محتوای بازنمایی ذهنــی تعیــین می
ً
طبــق ایــن دیــدگاه کــه آن را بــازنمودگرایی  .شــودپدیداری کاملا

 )Intrinsic( ذاتی و مستقل یهایژگ ی ، و)نامید، محتوای پدیداری یک تجربه (کیفیات  توانیگرایانه ملتقلی

گاهی پدیــداری نیســت، بلکــه    ،کــه آن تجربــه  ءبیرونــی یــک شــی  یهــایژگ ی و  تــوانیمآن را  معطوف به آ

گر ویژگــی آســمان بــودن یــک تجربــه از آســمان نمایــان«آبی»  ،مثال  عنوانبه  ، دانست؛دهنده آن استنشان

شــده توســط بازنمایی  یتجربه. در نتیجــه طبــق چنــین دیــدگاهی، محتواهــا  خود  خارجی است، نه ویژگی

 ــجمله اشخاصی کــه چنــین ا از  .شودهای بیرونی مرتبط تجربه توضیح داده میویژگی انــد، را پذیرفته یادهی

اتخــاذ چنــین  یهــاتی از جملــه مزهســتند.  )Lycan, 2023( لیکــانو  تــای، درتســکهاشخاصی همانند 

گاهی نخواهند داشت چراکــه ؛  دیدگاهی آن است که این دسته از فیلسوفان، نیازی به توجیه مشکل سخت آ

گاهی پدیداری بهفرض شیپهیچ نوع نیازی به ، دارد کــه خصوصــیات غیرمــادی    مســتقل  عنوان امریگیری آ

  .نخواهند داشت

گاهی را بر وجود محتوای با  ٢،دانندیم  )Superveneفرارویداده (شده،  زنماییدسته دوم از فیلسوفان، آ

 
گاهآگاهی»، به بخش اول از فصل دوم کتاب   برای کسب اطلاعات بیشتر در مورد چیستی «مشکل سخت  .١  ذهن آ

  مراجعه شود. دیوید چالمرز

منظور از فرارویدادگی شیء الف بر ب آن است که بدون تغییر در شیء ب، امکان حصول تغییر در الــف ممکــن  .٢

  ).Rickles, 2024 :نباشد (برای اطلاعات بیشتر رک 
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گاهی   گونهنیها ااما از منظر آن یــک وجــود را بایــد دارای نیست که این دو امر یک هویت یکسان باشند و آ

گاهطبق دیدگاه این فیلسوفان، با تغییر در محتوای بازنمایی  البته  .دانستمستقل   پدیداری نیز تغییر  یشده، آ

 محتــوایچنین است که این ،  گرالیغیرتقل  نظریهعنوان یک  بها باید توجه داشت که این ادّعا،  ، امخواهد کرد 

گاهی پدیداری است که سبب تحقق بازنمایی جهان خارج می پدیداری یک تجربه ذاتی و مستقل  شود.و آ

 رنگ آســمان را بــه ،بودن یک تجربه از آسمان«آبی»در این دیدگاه، 
ً
بیرونــی نشــان  عنوان یــک ویژگــیصرفا

بودن یــک دهنده آبیبودن متعلق به ویژگی ذاتی و درونی تجربه است که نشانبلکه این ویژگی آبی  ،دهدینم

  .)Lycan, 2023( بیرونی است  ءشی

، اســتنظریه بازنمودگرایی قوی و یــا ضــعیف  یک ازکدام مشابه با سیناابننظریه که این در پاسخ بهاما  

گاهی پدیداری و همچنین نحــوه رابطــه آن بــا مــدرکات   در  سیناابنضروری است دیدگاه   ارتباط با حالات آ

گاهی پدیداری، چنــین  ـحسی بیــان   تــوانیمخیالی مورد بررسی قرار گیرد. در ارتباط با دیدگاه او در مورد آ

گاهی پدیداری سخن نگفته استهر چند او بهکرد که   ، اسینابنحال، در آثار ، اما درعینصورت مستقیم از آ

برای دهنده اهمیت حالات پدیداری در تحقق ادراکات حسی باشند؛ توانند نشانعباراتی وجود دارند که می

 تــوان در قــالبی دیگــرانــدکی تغییــر می بــارا    جکســون  ١«استدلال دانــش»  ،سیناابنعبارات  مثال با توجه به

کودک است، تمام دانش فیزیکــی   که یک ، درحالیمریکنیم که فردی به نام  چنین فرض می  ٢ی کرد.بازساز

و دیگر امور مــرتبط بــا آن» را در   ک ی زیف  ی،شناس عصب«همانند    دمثلیتول مربوط به چگونگی کارکرد قوای  

شــده رابطه محقق که هنوز کودک است، هنوز تجربهاو در تمام عمر خود، به علت آن حالنیباااختیار دارد. 

 انــد،توصــیف کرده بخشلذتاند، آن را امری رابطه را تجربه کردهدر ازدواج را نداشته است. کسانی که این 

و کیفیت مربــوط  ی آنستیچ توجه به این اطلاعات خویش در مورد این رابطه،  با  توان گفت که او،اما آیا می

، کند که هر چند معرفــت نظــریبه این سؤال منفی است و چنین بیان می  ٣،سیناابنداند؟ پاسخ  به آن را می

و عقل، سعی در تبیین چیستی این لذت و کیفیت مربوط به این رابطــه را داشــته باشــند، در ایــن امــر   انبره

از   شــدهحاصلعاجز خواهند بود و فرد باید خود آن را تجربه کرده و نسبت به آن معرفت یابــد و یــک علــم  

  .تواند چیستی این کیفیت را مشخص سازد نمیاستقرا و تواتر، 

 
  .Jackson,1992، رجوع کنید به: جکسونبرای اطلاعات بیشتر در مورد استدلال دانش  .١

در این استدلال، در عوض ادراک رنگ و علم به رنگ، علم به چگونگی کارکرد قوای مثل جایگزین شده است. دو   .٢

کیــد سیناابنپذیری این استدلال با کتب دلیل مهم برای جایگزینی این امر وجود داشت: الف) قابلیت تطبیق ؛ ب) تأ

) همانند ارگاسم، در Bodily sensationsک بر اهمیت تحقیق در مورد حالات احساسات بدنی (افرادی همانند بلا

  ).Block, 2007-, pp. 611–616بررسی حالات پدیداری ذهن است (

 یشــعر لا و کیفیتــه  تتصــور  لا  و  لذیذ  و  کائن  أنه  یعلم  بحیث  ما  کمال  فی  الفعل  لیو أیضا فإنه قد یکون الخروج إ«  .٣

لیه و لم ینزع نحوه، مثل العنیّن فإنه متحقق أن للجماع لــذة لکنــه لا إ  یشتق  لم  به  یشعر  لم  ما  و  یحصل،  لم  ما  بالتذاذه

 مــن یجرب من یشتهی کما یو الحنین اللذین یکونان مخصوصین به، بل بشهوة أخریشتهیه و لا یحنّ نحوه الاشتهاء  

  یتخیله». لا فإنه الجمله، فی مؤدّیا، کان إن و إدراک بها یحصل  حیث
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گاهی پدیداری و محتوای بازنماییاما در ارتباط ب گــاهی کــه آیــا میشده و اینا چگونگی رابطه آ تــوان آ

نظر چنــین بــهشده موجود در حس مشترک و اندام حسی تقلیل داد یا خیــر، پدیداری را به محتوای بازنمایی

ودگرایــان در ارتباط با چگونگی تحقق بازنمایی حسی و خیالی، نظــری همســو بــا بازنم  سیناابنکه    رسدیم

متعددی از کتب خــود، دلایــل متعــددی را بــرای اثبــات  یهادر قسمت  سیناابن.  است  کردهاتخاذ    گرالیتقل

 تــوانیها، تقلیــل ایــن ادراکــات بــه مغــز را متحقق ادراکات خیالی توسط مغز آورده است که با توجه به آن

برای . دانست میتقس مغز، قابل یریپذمیع تقستببه  انوتیم  تا جایی که حتی این ادراکات را  کرد،  یریگجهینت

کــه   پــردازد یشود، به شرح این مطلب ماز آن یاد می  ١در طی استدلالی که با نام مربع مجنحه  سیناابنمثال  

از آن شــکل تعلــق   قســمت متنــاظریخارجی همانند مربع، هر قسمت از مغز به    شکل  ک یدر هنگام درک  

د، چنــین کــرزمان در دو رنگ تصور  خارجی را هم  شکل  ک ی  توانیکه نمل آن. علاوه بر این، او دلیرد یگیم

توانایی یک قسمت خاص از مغــز در پــذیرش دو رنــگ مختلــف ایجــاد عدمدلیل  که این امر به  کندیبیان م

بــا   میدر تناســب مســتق   تــوانیوجــود چنــین دلایلــی را م  .)۲۶۶-۲۶۵  ، صــص۱۳۷۵سینا،  (ابنشود  می

گــاهی پدیــداری بــه محتــوای بازنمایی  قوی دانست که سعی در تقلیل حالات بازنمودگرایان   شــده توســط آ

کــه اســتدلال دلیل آنحال به این مسئله نیز باید توجه داشت، به؛ اما درعینانددهکر  مدرکات حسی و خیالی

پذیرش   که همه فیلسوفان ذهن معاصر بامربع مجنحه مبتنی بر پذیرش نظریه ماده و صورت است، درحالی

انــد؛ ایــن ای عــدول کردهاز پذیرش چنــین نظریــه  )Computationalismگرایی (نظریاتی همانند محاسبه

دهنده نزدیکی نظریات او حال، این استدلال نشاناستدلال او مورد قبول آنان قرار نخواهد گرفت، اما درعین

عــلاوه بــر ایــن، بــه ایــن  یالی است.به بازنمودگرایان قوی در ارتباط با چگونگی تحقق ادراکات حسی و خ

گــاهی پدیــداری نمی سیناابن مسئله نیز باید توجه داشت که این استدلال تواند چگــونگی تحقــق حــالات آ

دانند، توجیــه کنــد. بــه همــین ذهنی که برخی از فیلسوفان ذهن، آن را دارای نوعی خاصیت غیرفیزیکال می

که ادراکات حسی را دارای نوعی خاصــیت   ملاصدرانی همانند  رسد که نظریه فیلسوفانظر میدلیل چنین به

تفــوق   ســیناابناند، از جهــاتی بــر نظریــه  تجردگونه دانسته و سعی در توجیه چگونگی رابطه آن با مغز کرده

  داشته باشد.

  . بررسي ادراكات وهمي2-2
شــابهی را در میــان در ارتباط با چگونگی تحقق بازنمایی قــوه وهــم نســبت بــه عــالم خــارج نیــز نظــرات م

، قوه وهم سبب تحقق ادراکات جزئیــه اســت سیناابناز منظر  .یافت توانیاندیشمندان حوزه ذهن معاصر م

ها و دیگر حیوانات ناطق که دارای نفس مجرد نیستند، نسبت به دوستی و دشمنی دیگر که توسط آن، انسان

گــاه  و از مضرات و منفعت خود  کرده  دایافراد شناخت پ یکــی از . )۹۴ص  ,۱۳۶۳ ،ســیناابن(  ابنــدییم  یآ

 
تر بوده و در حالتی مشابه با مربع مجنحه مربعی است که دو مربع کوچک، در سمت چپ و راست یک مربع بزرگ   .١

 ).۲۶۰، ص ۱۳۷۵سینا، اند (برای اطلاعات بیشتر رک: ابنتر قرار گرفتهربع بزرگ جناح و یا بال برای آن م 
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و تا حد زیادی مشابه بــا  شده است مطرح پانکسبو  دامازیونظراتی که در میان فیلسوفان شناختی همچون 

نظریه احساس شناختی یا هشیاری عاطفی است کــه   ،در ارتباط با بازنمایی قوه وهم است  اسینابننظریات  

که در ارتبــاط   سازد یو عاطفی، افراد و حیوانات را قادر م  هیجانیطبق آن، بعد محتوایی و شناختی حالات  

گاه  ها را نسبت به خطرات و فواید موجود درکه آن شوندبا جهان خارج، دارای نوعی بازنمایی   جهان خارج آ

  .)١٣٩٣ ی و دیگران،(حاتم سازد یم

گــاهی پدیــداری ذهنــی در تحقــق چنــین عدمفیلسوفان ذهن در ارتباط با اهمیت و یا   اهمیت حالات آ

موافق اهمیــت آن بــوده و برخــی   چالمرزو    بلاک،  رلس اند. افرادی همانند  ادراکاتی به دو دسته تقسیم شده

گــاهی پدیــداری را دنیل دنتفیلسوفان همانند   ی دانســته و ســعی در رضــروریغ، استناد به چیزی هماننــد آ

در  دنتاند؛ برای مثال از منظر ی داشتهرمادیغتوجیه ادراکات متعدد ذهنی بدون استناد به اموری با خواص  

گــاهی پدیــداری در تحقــق باید    هاتبیین ادراکات مختلف، تن توجه به مغز داشــته و نقــش امــوری هماننــد آ

گــاهی کرده استاو چنین استدلال  .)Dennet, 1988(دانست بازنمایی را امری غیرضروری   توســط کــه آ

آگاهی یک  از منظر او. شمرد  ویژگی زیستی ذاتی  توان آن را یک و نمی  پدید آمده استیک ساختار فرهنگی  

امکان زنــدگی معناست که اگر  ساخته فرهنگی شبیه به مفهوم چرخ یا تقویم است. این مطلب بدانمفهوم بر

گــاهی میســر نبــود ، امکان به وجود آمدنوجود نداشتدر یک فضای فرهنگی زندگی    . دراموری هماننــد آ

گاهی را همانند مفاهیمی چون عشق و پول م جتمــاعی افــراد که تنها دلیل وجود آن، زندگی ا  داندیواقع او آ

  ). Dennet, 1996(  است

گونــه تــوان اینرا می دنــت، پاســخ او بــه ایــن اســتدلال شــفا نفسدر کتاب  سیناابنعبارات با توجه به

کــه، آن را از طریــق دلیل آنها دارای معارف متعددی باشند، امــا بــهبازسازی کرد که گاه ممکن است انسان

 ،افرادنبه وجود آن معرفت، نشده نباشند؛ برای مثال گاه ممکن است که اند، متفرهنگ یا امور دیگر نیاموخته

حــال درعینامــا   ،، متوجه نشده باشندشودمیتحقق حالات ادراکی گوناگون    سبب  را کهنفس    و مفهوم   معنا

نبــوده و نســبت بــه آن دارای معرفــت هســتند چنین افرادی از فهم ادراکات مختلف مرتبط بــا نفــس عــاجز  

نیــز مطــرح شــده  بــلاکتوسط    سیناابن. البته استدلالی مشابه با این استدلال  )۳۵۰، ص  ۱۳۷۵  سینا،(ابن

گــاهی پدیــداری ،آمدن برخی مفاهیم خــاصدیهر چند پداست. از منظر او   وابســته بــه زنــدگی  ،هماننــد آ

ز از صورت انفرادی زندگی کند، عاجبه کهیحتی درصورت ،نیست که هر شخص  گونهنیفرهنگی است، اما ا

گاهی مرتبط با اموری هماننــد نوشــیدن و یــا ازدواج باشــد. افــراد در ادراک   ،واقــع  در  درک برخی تجارب آ

گاهی و جوانب آن وسیله بدن شخصی خود، چنین تجاربی را کسب ، هیچ احتیاجی به فرهنگ نداشته و بهآ

   .(Block, 2007-, pp. 184–185)  کنندیم

کــه بــه وجــود   دنتتر ارائه شد، یکی از نقاط قوت نظریه فیلسوفانی همانند  با توجه به مطالبی که پیش

گاهی پدیداری قائل نیستند، آن است که با مشکلات مسئله س  گاهی مواجه نیست. در امری همانند آ خت آ

گاهی پدیداری که بهگرفتن چیزی بهواقع او ملزم به فرض  رسد خواص غیرفیزیکال داشته باشد، نظر مینام آ

گاهی پدیداری را در انواع ادراکات ضروری می  سرلنیست، اما فیلسوفانی همانند   داننــد، نظریــه که نقش آ
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آن را فاقد قــدرت تبیینــی لازم و  دانستهادراک  یشناختابعاد عصبتنها ناظر به   تنها و  را  دنتافرادی همانند  

گــاهی پدیــداری  برای توجیــه چگــونگی تحقــق  ,Searle, Dennett, & Chalmers, 1997( داننــدمیآ

p.100(.   

 ــ  سیناابنرسد که  نظر میچنانچه پیشتر اشاره شد، چنین به گــاهی پدیــداری ذهنــی در وجــود ح الات آ

، ســیناابنداند. علاوه بر این در ارتباط با ادراکات وهمی نیز به تصریح تحقق ادراکات حسی را ضروری می

که این خاصــیت این ادراکات دارای نوعی خاصیت غیرمادی هستند که البته از منظر او، هیچ مشکلی در آن

تر، محــل ). بــه صــورت دقیــق۸۴ ، ص۱۳۷۵، ســینا(ابن دارد فیزیکال توسط مغز پدید آمده باشد، وجود ن

 ، صــص۱۳۷۹  سینا،ابن  ؛۶۱–۶۰  ، صص۱۳۷۵  ،سینا(ابناست  میانی مغز  در بطن    تحقق این نوع ادراکات

ایــن نــوع ادراکــات  ینوعبــه . به همــین دلیــل از منظــر او،)۲۴۱–۲۴۰  صص  ،۱۳۸۱  ،سیناابن  ؛۳۲۹–۳۲۸

ســینا، (ابن شــوندییر و اختلال در مغز، این نوع ادراکات نیز دچار اخــتلال مبر مغز بوده و با تغی  فرارویداده

  .)١٥٠ص  ،١٤٢٦

توان مطرح کرد آن است که اگر این نوع ادراکات دارای خواص اما سؤالی که در ارتباط با این مسئله می

ل را با تقریری دیگر ، این سؤاسیناابندهند؟ ملازمان  غیرفیزیکال و مادی هستند، چگونه توسط مغز رخ می

دهد، چرا نتوان گفــت اند؛ اگر ادراکات وهمی حیوانات غیرناطق، توسط نفس جسمانی رخ میمطرح کرده

خود را دارا که سفیدی روی دیوار نیز که جسمانی است، توانایی پذیرش ادراکات وهمی هماننــد اشــعار بــه

اع ادراکــات در حیوانــات غیرنــاطق در است؟ چنانچه واضح است، اعتقاد به جسمانیت عامــل تحقــق انــو

حکمت سینوی و همچنین اعتقاد به فیزیکالیسم در میان فیلسوفان ذهن معاصر، آنــان را بــا ســؤال واحــدی 

می برای آن ارائه نکردهروبه
ّ
اند و به رو ساخته است. فیلسوفان ذهن معاصر، در حال حاضر هیچ جواب مسل

نیز با توجه بــه   سیناابنل سخت نامیده شده است، اما پاسخی که  همین دلیل این مسئله از سوی آنان، مشک

دهد، چنین است که فهــم چگــونگی تحقــق ادراکــات غیرمــادی مبانی فلسفی خود، به ملازمانش ارائه می

، ص ۱۳۷۱ســینا، توسط نفس جسمانی، سؤالی صعب و دشوار است که باید در مورد آن اندیشــه کــرد (ابن

بایــد دهد، آن است که ایــن ادراکــات حیوانــات غیرنــاطق،  به این سؤال ارائه می  ). پاسخ دیگری که او۱۷۷

ســینا، هر چند که دارای تجرید کامل نباشــند (ابن  ؛وسیله نفوسی رخ دهد که امری قریب به تجرد هستندبه

واضح است که توجیه چگونگی تحقق این ادراکات خاص حیوانی توسط نفس قریب به  ).۲۲۴، ص ۱۳۷۱

نظر ای همچون وجود تشکیکی سازگار نیست، کمی دشــوار بــهکه حکمت سینوی با مبانیدلیل آنبهتجرد،  

به این سؤال ناکافی بوده و در این مورد نیز بــا   سیناابنرسد که پاسخ  نظر میرسد. به همین دلیل چنین بهمی

  ؤال پاسخ داد.توان به این س ، به شکل بهتری میملاصدراتوجه به مبانی فیلسوفانی همانند 

  . بررسي ادراكات تصديقي2-3
. بــا اســتتصدیقی عقلی و وهمی  یافت، ادراکات    توانیادراکات که در فلسفه سینوی میکی دیگر از انواع  

کــه در ارتبــاط بــا ایــن نــوع بازنمــایی در نظــرات   ایبازنمــایی  های فیلسوفان ذهن،در میان دیدگاه  جستجو
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 یهــاشیبرخــی گرا دیــدگاه آنــانطبــق  .اســت  یایافت، بازنمــایی گــزاره  توانیفیلسوفان تحلیلی معاصر م

 مفهومی عالم خارج را بازنمایی کنند یهاتوانایی آن را دارند که در ارتباط با گزاره »عقیده«همانند  یاگزاره

  که به شرح چگونگی آن در ادامه اشاره خواهد شد.

دوگونــه   صــدورها قــادر بــه  د که انســانکر  تبیین  توانیم  گونهنیدر ارتباط این مسئله را ا  سیناابندیدگاه  

یعنی موضوع یا محمول  ،قسم از احکام، احکام جزئی هستند که یکی از دو طرف گزاره  نیحکم هستند. اول

 ــهماننــد ا  ؛یک مدرک جزئی باشد  ــ  کــهنی ، ۱۳۷۵ســینا،  (ابن  زرد خــارج، عســل اســت  ءیگفتــه شــود، ش

مدرکاتی کلی  ،موضوع و محمول، هر دوکه در آن،  های عقلی هستندرهگزا  ی دیگرهاگزارهبرخی    .)۲۳۱ص

  .که گفته شود، انسان حیوان ناطق استهستند، همانند این

تــوان میمعاصــر  ذهــنفیلســوفان ، در نزد سیناابنترین نوع بازنمایی که در ارتباط با این عبارات نزدیک 

هماننــد اعتقــاد،  )Propositional attitudesای (هگــزار یهــاشیگراهایی است که توسط بازنمایی ،یافت

مــرتبط  )Situation( دهنده یک وضعیتنشان هایابد و هر کدام از آنتحقق میشک و یا دیگر موارد مشابه  

فرد دارای یــک حالــت ذهنــی هماننــد عقیــده اســت، ایــن عقیــده  که یبرای مثال هنگام.  عالم خارج است

ــان ــان نش ــعیت در جه ــک وض ــه دهنده ی ــت ک ــد آن اس ــارج، همانن ــامخ ــت ،آب «ج ــال اس    »در یخچ

)Crane, 2015, p. 19( .آن است کــه  یچون عقیده، وجه معناشناختممیزه حالات شناختی هم نی ترمهم

  .(Chalmers, 1997, pp. 17–19) آورد یتوانایی بازنمایی جهان خارج را فراهم م

نیــز دارای خاصــیت   ســیناابناما در ارتباط با این سؤال که آیا چنین حالات نفسانی یا ذهنی، آیا در نزد  

 ط بــامرتب  وضعیتیاز    رسد. برای مثال، او سخننظر میبازنمایی جهان خارج هستند یا خیر، پاسخ مثبت به

درنگ نــوعی علــم تصــدیقی طبق آن، اگر فرد داری عقیده باشد، بی  که  آورد به میان می  سخن  ذهنی  حالات 

کــه شود، درحالیاز یک فرد دیگر پرسیده  یسؤالنیز برای او حاصل است. طبق بیان او، گاه ممکن است که 

گا  به این امر  فرد پاسخگو، اما در آن لحظه، پاســخ آن  ،ه استیقین داشته باشد که نسبت به پاسخ آن سؤال آ

 لهنگامی برای او حاص ،صورت تفصیلی نزد او حاضر نبوده باشد. علم تفصیلی به پاسخ این سؤالسؤال به

عقیده یقینــی وجود این حالات نفسانی همانند  سیناابن د.شود که او شروع به پاسخ گفتن به آن سؤال کنمی

 . درفرد مقابل، در نزد او حاضــر اســت سؤالمحتوای مرتبط با پاسخ ه  ک   داندیرا دال بر آن مبر وجود پاسخ  

 ــیواقع از منظر او محال است که فرد نسبت به یک مجهول بالفعل که از هیچ جهــت معلــوم نیســت،   و   نیق

است،  عقیدهمورد  آن پاسخ جهت کهآن از اگر فردی نسبت به چیزی دارای عقیده باشد،چراکه    بیابد؛  عقیده

دهنده آن است کــه حــالات چنین امری نشان ).۳۳۲-۳۳۱، صص ۱۳۷۵، سیناابن(شده است  عمعلوم واق

مسئله نیــز بایــد توجــه حال بدیناما درعین  ،باید به همراه یک معلوم باشند  درنگ ینفسانی همانند اعتقاد، ب

دلیل ، بلکه بدینصورت مستقل دربردارنده یک محتوای معرفتی نیستندکرد که حالاتی همانند یقین، خود به

آیند که برای مثال، نفس امکان زوال یک محمول بر یک موضوع را غیرممکن در ارتباط با یک گزاره پدید می

در مقابل اگر فرد نسبت به حصول علمی در خود و یا صدق یک معلوم ، یا  )٥١، ص  ١٤٠٥،  نایس (ابنبداند  

باشد، در این صورت گفته خواهد شد کــه او   قلق)سبت به آن دارای اضطراب (تصدیقی اطمینان نداشته و ن
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ای ابتدا های گزارهبیان بهتر، انواع بازنماییبه .)256 ، ص١٤٠٥ ،نای(ابن س نسبت به چیزی دارای ظن است 

 ــ  آیند و سپس بهدر نفس پدید می ان خــویش بــه قــوت حکــم در آن گــزاره، تبع، نفس با توجــه بــه نــوع اذع

 یابد.ای مختلفی نسبت به آن میهای گزارهگرایش

بــرای مثــال طبــق   ؛و فیلسوفان جدیــد وجــود دارد   سیناابندر میان نظرات    ییهاتفاوت  ،حالنیدرع اما  

یرش ، منوط به وجود جوهر مجرد نفس است که پذتصدیقی  مدرکات، ادراک بسیاری از این  سیناابندیدگاه  

مشــابه بــا علاوه بر این، تفاوت دیگری که .  رسدینظر مچنین امری، برای فیلسوفان معاصر امری نامقبول به

تمایزی همانند عقلــی یــا   وجودآن است که فیلسوفان تحلیلی معاصر،    ،د کربه آن اشاره    توانیم  این اشکال

توان در این مســئله یافــت هایی را میوت. ریشه پدیدآمدن چنین تفادانندینمرا صحیح  ها  بودن گزارهوهمی

انگاری و همچنین اعتقاد به نقش مبــادی عالیــه که اکثر قریب به اتفاق فیلسوفان ذهن معاصر، نظریه دوگانه

ای از حالتی برای ادراکات گــزاره سیناابناند؛ برای مثال در تحقق انواع ادراکات تصدیقی را ناصحیح شمرده

ســینا، کنــد (ابنعنوان حافظه ادراکات تصــدیقی انســان عمــل میر آن، عقل فعال بهکند که دانسانی یاد می

بر   ییهاستفاده از منطق و پردازش و فیلسوفان تحلیلی، با ا  سیناابن)، یا برای مثال از منظر  ۳۳۴، ص  ۱۳۷۵

 ، ص١٣٧٩،  سیناابن(  افتی  به استنتاجات و نتایج جدیدی دست  توانی، می تصدیقیهاروی این نوع گزاره

دلیل برخلاف ایــن فیلســوفان، بــه سیناابناما  )،Crane, 2015, pp. 79, 98 ؛۳۴۷ص ، ١٣٧١؛ همان، ۴

شرط لازم دانسته و اعتقاد به نقش مبادی مجرد و لزوم اتصال نفس مجرد به آن، نقش منطق را تنها یک پیش

  ). ۲۰۰، ص ۱۳۷۱سینا، ن(اب١دانداستفاده از آن را سبب پدیدآمدن حتمی معارف تصدیقی نمی

چنــین دلیل عــدول از ایناین در حالی است که دانشمندان حوزه علــم شــناختی و فیلســوفان ذهــن، بــه

 اعتقاد به هر نوع ادراکی را که توسط نفس مجرد پدید آمده باشد، موجــه نمی
ً
 از مبناهایی، اولا

ً
داننــد و ثانیــا

کــرد.  جســتجوهای خاصی از مغز بایــد  ا و تنها در قسمتها، حافظه هر نوع ادراک تصدیقی را تنه منظر آن

های منطقی در مغز برای تحقــق ادراکــات تصــدیقی کــافی همچنین طبق دیدگاه آنان، صرف وجود پردازش 

شــناختی و هــای مهــم روانرسد کــه ریشــه برخــی از تفاوتنظر میاست؛ بنابراین بیان این نکته صحیح به

انگاری روز و حکمت سینوی، در مبانی مهم فلســفی همچــون دوگانــهشناختی میان علم شناختی امعصب

ها همانند دشواری توجیه چگونگی ارتباط یــک انگاری دارای برخی ضعفنهفته است؛ اگرچه نظریه دوگانه

 ســیناابنشــده توســط جوهر مجرد و جسمانی است که این امــر، از جهــاتی ســبب تضــعیف نظریــات ارائه

ای منســجم در یــک از فیلســوفان ذهــن معاصــر، تــاکنون نظریــهکــه هیچدلیل آنبــه  شود، اما در مقابل،می

حال هیچ دلیــل گویند و درعینچگونگی ارتباط ذهن و بدن ارائه نکرده و سخن از مشکل سخت آگاهی می

شناســی توان با قاطعیت، تمامی نظریات انساناند، نمیبودن وجود نفس مجرد ارائه نکردهخاصی در محال

 انگاری هستند، غیرصحیح تلقی کرد.جود در حکمت سینوی را که در ارتباط با مبنای دوگانهمو

 
الذهن مــن الطــرفین و مــا   یبل کان الفکر ضرب من التضرع المعدّ للإجابة أو القبول للفیض المناسب للمتمثل ف  .١

  ...لهيالإ  الفیض طی منیشبههما، و أنما تجيء الحدود الوس 
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  نتيجه

 در ارتباط با ابعــاد وجودشــناختیشناختی است.  نظریه بازنمایی ذهنی، داری ابعاد وجودشناختی و معرفت

که این  تبیین  مایی ذهنی،شمردن نظریه بازن بدون صحیح  چنین عقیده دارد که  سیناابن،  نظریه بازنمایی ذهنی

 برخــی از  اســت. در مقابــل،  غیــرممکن،  شــوداشیای غیرموجود در جهان خارج محقــق می  ادراک  چگونه

کــه را قبــول نداشــته و بــا اســتدلال بــه ایننظریه    ، اینماینونگ الکسیوس  مانند  همعاصر    تحلیلیفیلسوفان  

 
ً
 غیرمحصــل در خــارج،کند که حتــی اشــیاء  می  ادعا،  به اعمال ذهنی نسبت داده شوند  ادراکات نباید صرفا

 ســیناابنتوان ادعا کرد که با بررسی پاســخ  شده در این مقاله، چنین میطبق ایده مطرح  .ای تقرر دارندنحوه 

یافت.  ماینونگ توان پاسخ مناسبی در رد نظریه فیلسوفانی همانند در تقابل با برخی از متکلمین معتزلی، می

هــا غیرضــروری اعتقاد به چیزهای ناموجود برای درک اظهــارات مربــوط بــه آنکه به این  با استدلال  سیناابن

  دانسته است.ذهن حاصل در وجود  ووجود خارجی منحصر به دو نوع وجود را   ،است

ها و شــناختی نظریــه بازنمــایی ذهنــی، مشــابهتدر بخــش دوم ایــن مقالــه، بــا بررســی ابعــاد معرفت

شــده، نظریــات و فیلسوفان ذهن معاصر مبین شد. طبــق نتــایج حاصــل  سینانابهای میان نظریات متفاوت

خیالی، همسو با نظریات افرادی همانند بازنمودگرایان قوی است، امــا ـدر ارتباط با ادراکات حسی  سیناابن

 ــدلیل مبتنیحال، استدلال او بهدرعین ت. بودن بر نظریه ماده و صورت، برای فیلســوفان معاصــر معتبــر نیس

در ارتباط با ادراکات قوه وهم نیز مشابه با نظریــات فیلســوفان شــناختی اســت کــه حــالات   سیناابندیدگاه  

، تقلیل این نوع بازنمایی بــه سیناابناند؛ با این تفاوت که طبق دیدگاه  هیجانی ذهن را دارای بازنمایی دانسته

ادراکات تصدیقی، این نتیجه حاصل شد که   ذهن صحیح نیست. در انتهای بخش دوم نیز در ارتباط با انواع

انگاری، ســبب پدیدآمــدن برخــی از بر نظریه دوگانه  سیناابنشناختی  شناختی و معرفتاتکای نظرات انسان

حــال ایــن و فیلسوفان ذهن معاصــر شــده اســت. درعین  سیناابنهای  ترین نقاط انشقاق در میان دیدگاهمهم

ای منسجم در چگونگی رابطه ذهن انایی فیلسوفان معاصر در ارائه نظریهتوعدمدلیل  نتیجه حاصل شد که به

توان به شکل کامل منسوخ در ارتباط با چگونگی تحقق ادراکات تصدیقی را نمی سیناابنهای و بدن، دیدگاه

 ، فیلسوفان ذهن معاصر نیز در تبیین چگونگی تحقق این ادراکــات توســطسیناابندانست. در واقع علاوه بر 

  اند.پاسخ گذاشتههای مهمی را بییک امر جسمانی، پرسش
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 و مآخذ منابع

دانشــگاه ، دانشــگاه تهــران  یسســه مطالعــات اســلامؤتهــران: م  ،و المعــاد  أالمبــد).  ١٣٦٣سینا (ابن .١

 .لیگمک 

 .داریب :قم ،المباحثات).  ١٣٧١( سیناابن .٢

 ــتحق ( النفس من کتاب الشفا ).١٣٧٥( سیناابن .٣  ــزادعلامــه حســن قی الاعــلام  مکتــب :قــم ،ی)ه آمل

 .مرکز النشر قم ی ـالاسلام

 ــ(تحق  من کتاب شفا اتیالاله ).١٣٧٦( سیناابن .٤  ــعلامــه حســن قی  غــاتیدفتــر تبل ،قــم ی)،زاده آمل

 .قم هیحوزه علم یاسلام

سسه انتشــارات و ؤم ،دانشگاه تهران: تهران. النجاة، من الغرق في بحر الضلالات ).١٣٧٩( سیناابن .٥

 .رانچاپ ته 

 .بوستان کتاب: قم،  هاتیالاشارات و التنب ).١٣٨١( سیناابن .٦

 .نایس  یهمدان: دانشگاه بوعل ،)اتیعی(طبی دانشنامه علائالف).   ١٣٨٣سینا (ابن .٧

 .نایس  یدانشگاه بوعل:  همدان ،ی (الهیات)دانشنامه علائ ).١٣٨٣( سیناابن .٨

 .مرکز النشر قمی ـ مکتب الاعلام الاسلام، قم ،قاتیالتعل).  ١٤٠٤( سیناابن .٩

 .یالنجف  یالمرعش یالله العظمیةمکتبه آ: قم ، العبارة،١ج   ،الشفا (المنطق) .)الف ١٤٠٥( سیناابن  .١٠

 .یالنجف  یالمرعش یالله العظمیةمکتبه آ :قم ، المدخل،١ج   )،المنطق(  الشفا ب). ١٤٠٥( سیناابن  .١١

 .یالنجف  یالمرعش یالله العظمیةمکتبه آ، مق،  المقولات، ١ج   )،المنطق(الشفا   .)ج ١٤٠٥( سیناابن  .١٢

 . ی النجف   ی المرعش   ی الله العظم   ه ی ،کتاب البرهان. قم: مکتبه آ ٣ج    )، المنطق (   الشفا ه).  ١٤٠٥(  نا ی س ابن   . ١٣

 .: دار إحیاء التراث العربيروتیب ،۱ج   ،الطب یالقانون ف).  ۱۴۲۶( نایس ابن  .۱۴

ی»، ادراکات جزئ ۀو ملاصدرا دربار نایس ابن  گاهدی د  ۀسیمقا). «١٣٩٨پارسایی، جواد؛ غفاری، حسین (  .١٥

 .٦٩-٦١)، صص ٢(ش  ٧، س حکمت صدرایی

 ــن؛  عبــاس  زاده،حیذب ؛  جواد  ،یحاتم  .١٦  ــقــوه وهم«).  ١٣٩٣و زمســتان    زییمحمدرضــا (پــا  فرجــام،ک ی  هی

ســال  ،شــناختیهــای روانپژوهش، مدرن یشناختعلوم  یهاافتهیبراساس  یمفهوم سنت  ک ی  یبازخوان

  .٧٣-٥٣ صص  ،)٢(ش ١٧

 قــم: مؤسســه امــام  ،فاضل العرفان  قیالاول، تحق   جزء،  علم الکلام   یالمرام ف  ةینها  ق).١٤٣٠حلی(  .١٧

 .صادق

١٨.   
ّ
 ــ  ق).  ١٤١٥یوسف (بنی، حسنحل  ــالتجر   شــرح  یکشــف المــراد ف حســن  قــاتیتعل ،الاعتقــاد دی

 ی.قم: نشر الاسلامی، زاده آملحسن

 ،تحقیــق فاطمــه رمضــانی، لی حظیرة القــدستشکیک النفس ا  ق).١٤٢٦یوسف (بنحلی، حسن  .١٩

 .قم: مؤسسه امام صادق ،تقدیم جعفر سبحانی
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 . ٧٣٩- ٧٣١، صص  ١٦، ج  المعارف بزرگ اسلامی دائرة ت در  ثاب ).  ١٣٨٧(  د ی ، سع ی انوار   ؛ ، اصغر ه داداب   . ٢٠
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